VYHODNOTENIE PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Navrh zikona, ktorym sa meni a dopiiia zakon ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopiiiaji niektoré zikony

LP/2025/232
Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zésadnych: 352/121
Pocet vyhodnotenych pripomienok: 352
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 215/41
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych:  30/14
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych: 107/66
Pocet vznesenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet vyhodnotenych hromadnych pripomienok: 0
Pocet akceptovanych hromadnych pripomienok: 0
Pocet Ciasto¢ne akceptovanych hromadnych pripomienok: 0

Pocet neakceptovanych hromadnych pripomienok: 0



Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabul'kach:

O — obycajnd A — akceptovana

Z —zasadnd N — neakceptovana
CA — ¢iastoéne akceptovana
NEP — neprihliada sa

Vyhodnotenie vecnych pripomienok

Vznesené pripomienky

Subjekt Typ Pripomienka Vyh. Spoésob vyhodnotenia
ANS ClL 175 § 52 ods. 10 Nesuhlasime s
Asociacia ,»(10) Poskytovatel’ zdravotne;j starostlivosti, ktory poskytuje navrhovanym, aby
nemocnic ustavnu zdravotnu starostlivost’ na zabezpecenie hygienicko- povinnost’ pre
Slovenska epidemiologického rezimu a na prevenciu, sledovanie a analyzu poskytovatel’a
nozokomialnych nakaz, musi mat’ v pracovnopravnom vztahu zdravotne;j
lekéra s profesijnym titulom lekar hygienik, infektolog, starostlivosti

epidemiolog alebo lekar mikrobiolog a verejny zdravotnik so
Specializaciou v Specializacnom odbore epidemioldgia.

O Navrhujeme tento odsek Uplne vypustit’ alebo upravit’ znenie tak, N
aby povinnost’ pre zamestnavatel'ov mat’ lekara s profesijnym
titulom lekar hygienik, infektolog, epidemiolog alebo lekar
mikrobiolog nebola definovana cez pracovno-pravny vztah, ale
zabezpecenim dostupnosti konziliarnej sluzby takéhoto
Specialistku.

Odovodnenie: Lekéarov s uvedenou $pecializaciou je v SR vel'mi
maly pocet a napriek dlhému prechodnému obdobiu nemoZno
ocakavat’ zvySeny zdujem o tieto Specializacie a teda vacsi pocet

poskytujuceho ustavna
zdravotnu starostlivost’
na zabezpecenie
hygienicko-
epidemiologického
reZimu a na prevenciu,
sledovanie a analyzu
nozokomialnych ndkaz
mat’ v
pracovnopravnom
vzt'ahu lekara
epidemioldga alebo
lekara hygienika



lekarov Specialistov v roku 2030. Odborna ¢innost’ takéhoto
Specialistu méa v stvislosti s prevenciou, sledovani a analyzou
nozokomialnych ndkaz jednoznacne charakter konziliarnej
sluzby a teda by zakon mal definovat’ povinnost’ zamestnavatel’a
takuto konziliarnu sluzbu zabezpecit'. Forma a rozsah uz zavisi
od typu a velkosti prislusného zdravotnickeho zaradenia.
Rovnako sme presvedceni, ze hygienicko - epidemiologickému
rezimu, prevencii, sledovaniu a analyze nozokominalnych nakaz
by sa v ustavnej zdravotnej starostlivosti mali primarne venovat’
verejni zdravotnici, ktori maja tuto kompetenciu a mézu ju
vykonavat’ samostatne. Je ale dolezité, aby im bolo umoznené
zvySovat’ si kvalifikaciu Specializacnym Stidiom, tak aby mohli
ziskat’ $pecializaciu epidemiologa, ¢o dnes mozné nie je.

Okrem toho by sme chceli poukézat’ aj na to, Ze takato zmena a
nova povinnost’ pre prevadzkovatel'ov tstavnych zdravotnych
zariadeni musi byt v sulade s inymi pravnymi predpismi, ktoré
upravuju minimalne alebo $pecidlne persondlne zabezpecenie t.j.
v stlade s Vynosom MZ SR €. 09812/2008-OL z 10. septembra
2008 o minimalnych poziadavkach na personalne zabezpecenie a
materialno-technické vybavenie jednotlivych druhov
zdravotnickych zariadeni a Vyhlaskou 531 Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky z 27. decembra 2023 o
kategorizacii ustavnej zdravotnej starostlivosti.

nebola definovana cez
pracovnopravny vztah,
ale zabezpeCenim
dostupnosti
konziliarnej sluzby
takéhoto Specialistu.
Nesuhlasime s
pripomienkou, Ze
odborna ¢innost’ lekara
epidemioldga alebo
hygienika ma
jednoznacne charakter
konziliarnej sluzby.
Zuzit vykon prace
lekéra epidemiologa
alebo hygienika len na
konzilidrnu ¢innost’ je
dosledkom neznalosti
a nepochopenia
koncepcie odbornej
¢innosti na prevenciu a
kontrolu infekcii. Do
ich kompetencie patri
okrem iného aj
vytvaranie celkovej
stratégie a programu
prevencie a kontroly
infekcii v
zdravotnickych
zariadeniach. Ide o
nepretrzity proces,




ktory treba priebezne
prehodnocovat’ a
modifikovat, ¢o
vyzaduje ich
pritomnost’ a detailna
znalost’
zdravotnickeho
zariadenia,
odsledovanie procesov
a postupov, poznat’
Specifika jednotlivych
oddeleni, stav
rezistencie
mikroorganizmov na
ATB, orientovat’ sa v
systémoch
vzduchotechniky,
rozvodov vody a pod.
Z horeuvedeného
doévodu nie je mozné
nahradzovat ho len
konzilidrnou sluzbou.
Je mozné mat’ tato
profesiu v pracovno-
pravnom vztahu na
uvézok v zavislosti od
velkosti
zdravotnickeho
zariadenia a jeho
Specializacie. Uvedené
by malo byt rieSené v




ramci novelizacie
vynosu MZ
09812/2008-OL z
10.9..2008, nie je vSak
predmetom novelizacie
zakona 355.

Taktiez nestihlasime s
pripomienkou, “Ze
zabezpecovaniu
hygienicko-
epidemiologického
rezimu a prevencii
nozokomialnych ndkaz
by sa v ustavnej
zdravotne;j
starostlivosti mali
primarne venovat’
verejni zdravotnici,
ktori maju tito
kompetenciu a moézZu
ju vykonavat’
samostatne®.
Prevencia a kontrola
infekcii je timova
préaca, priom musia
byt presne stanovené
kompetencie
jednotlivych
pracovnikov. Verejny
zdravotnik nemoze
plne nahradit’ lekara




epidemiologa alebo
hygienika, pretoze
nema plny rozsah
kompetencii
potrebnych pre
samostatny vykon
pozicie nemocni¢ného
epidemioldga. Funkcia
nemocni¢né¢ho
epidemioldga si
vyzaduje Specifické
odborné znalosti,
kompetencie a
skusenosti (tvorba a
implementécia
protiepidemickych
opatreni, riadenie
systémov kontroly
infekcii, zodpovednost’
za vytvaranie a
koordinaciu politiky
prevencie a kontroly
infekcit).

Uvedeny navrh bol
schvaleny aj vladou
SR v decembri 2023 -
v rdmci materialu
programy a akéné
plany prevencie a
kontroly infekénych
ochoreni v SR na roky




2024-2026.

Koncepcia odbornej
¢innosti na prevenciu a
kontrolu
nozokomialnych nékaz
- Vestnik MZ SR,
¢iastka 4-8, 15.
februara 2019 Rocénik
67

UVZ SR navrhuje:
“vypustit’ z uvedené¢ho
odseku terminy “lekar
mikrobiolog a
infektolog”, v
navrhovanom zneni
zostane “lekar
hygienik a
epidemiolog”. A
sti€asne by sa doplnila
moznost’ mat’ tato
profesiu v
pracovnopravnom
vzt'ahu na uvézok.

ANS
Asociacia
nemocnic
Slovenska

Cl. 174 § 52 ods. 5

K bodu ¢. 174

V § 52, odseku 5, pismene j) navrhujeme pozmenit’ vloZit
nasledujuci text

,J) vykonavat’ systém aktivneho dohl'adu nad nozokomialnymi
nakazami najméa s moznost'ou vyuzitia dostupnych
elektronickych systémov na ich vyhl'addvanie a poskytovat’
sucinnost’ prislusnému orgdnu verejného zdravotnictva pri

navrh preformulovat’
nasledovne

»J) vykonévat’ systém
aktivneho dohl'adu nad
nozokomialnymi
nakazami, vyuzivat
nastroje pre
automatickt detekciu




ANS
Asociacia
nemocnic
Slovenska

APZD
Asociacia

prevalen¢nych a inciden¢nych sledovaniach nozokomialnych
nakaz,

Ododvodnenie: zavedenim elektronického systému na aktivnu
surveillance nozokomialnych nékaz poskytovatel Gstavnej
zdravotnej starostlivosti zefektivni a skvalitni systém aktivneho
dohl'adu zdravotnickemu personalu najma oSetrujucemu
lekarovi, ktory ma povinnost’ hlasit’ nozokomialne nakazy
prislusnému regiondlnemu tradu verejné¢ho zdravotnictva.
Sucasne elektronicky systém prispeje k Standardizacii hlasenia
nozokomialnych nakaz.

Cl. 175 § 52 ods. 10

K bodu¢. 175

V § 52, odseku 10 navrhujeme vypustit’ text

,,80 Specializaciou v Specializatnom odbore epidemiologia.*
Odovodnenie: Vypustenie poZiadavky Specializacie pre
verejnych zdravotnikov v Specializa¢nom odbore epidemiologia
navrhujeme z dovodu, Ze v sti€asnosti nie je mozné uvedenti
Specializaciu absolvovat’, nakol’ko nie je akreditovand. Zakon
nemdze ukladat’ povinnost’, ktora je nesplnitelna. Dalsim
dovodom je 1 fakt, Ze Specializacia v Specializa¢nom odbore
epidemioldgia nie je vyzadovana ani od verejnych zdravotnikov
pracujucich na odboroch epidemioldgie tiradov verejného
zdravotnictva.

k § 30 ods. 1 pism. b) ad) a k § 63r
Ziadame navrhovatel'a v zékone, v dovodovej sprave a v dolozke

vyskytu
nozokomialnych nékaz
v nemocni¢nych a
laboratornych
systémoch a
poskytovat’ sic¢innost’
prislusnému organu
verejného
zdravotnictva pri
prevalen¢nych a
inciden¢nych
sledovaniach
nozokomialnych
nakaz”

Trvame na poziadavke
Specializacie pre
verejnych
zdravotnikov. V
pripravovanej novele
zakona je uvedené
prechodné obdobie od
2030, avsak vzhl'adom
na aktudlnu situéciu s
akreditaciou
navrhujeme doplnit’ -
do 3 rokov od
akreditacie
Specializacie.

Ciasto¢ne
akceptované.




priemyselnych
zvizov a dopravy

vplyvov dokladne vysvetlit’ ucel, funkcionalitu, zodpovednosti a
dopad na podnikatel'ské prostredie zavedenia online posudkov o
zdravotnom riziku prostrednictvom elektronického systému na
webovom sidle UVZ.

Odo6vodnenie:

Navrhovatel’ v navrhu zdkona uvadza, ze vypracovanie posudku
o zdravotnom riziku ma prebiehat’ prostrednictvom
elektronického systému na webovom sidle UVZ. Dévodova
sprava tento zamer potvrdzuje s tym, ze pomdze pracovnym
zdravotnym sluzbam aj uradom verejného zdravotnictva a tym aj
podnikatel'ov. Dévodova sprava d’alej uvadza, zZe priebezne
prebiehaju testovacie stretnutia na otestovanie funk¢nosti a
zrozumitel'nosti rdznych zavadzanych funkcionalit, tak ako v
kazdom inom informac¢nom systéme. Vedomost’ o prebiehajticich
stretnutiach sposobom, aby by systém reflektoval aj na aplika¢nti
prax podnikatel'ov v APZD vSak nemame. Ak je vyzadované
nahravanie kazdého dokumentu o zdravotnom riziku na
pracovisku, ndvrhom zakona sa tym padom zvySuje
administrativa na strane zamestndvatel'a a tento dopad dokument
o vplyvoch na podnikatel'ské prostredie neuvadza.
Elektronizaciu postupov vitame. Vzhl'adom na to, Ze nie sme
zapojeni do diskusii ani do testovania systému UVZ vyplyvaji
podnikatel'skému prostrediu otazky, ¢i systém bude reflektovat’
na ich potreby alebo naopak skomplikuje ich vykon posudenia.
Pre vel'kého zamestnavatel'a to moZe znamenat’ nahravanie aj
stovky posudeni ro¢ne, pricom su do ich tvorby zapojené v
mnohych pripadoch aj 3 strany — PZS, prislu$na prevadzka
zamestnavatel'a a sam zamestnavatel'. Z tohto dovodu je
potrebné, aby predkladatel’ v rozporovom konani zodpovedal
nasledujtce otazky:

O aky systém pojde? Preco je potrebné nahravanie na webovom

Elektronické posudky
o riziku su
vypracované vo
vlastnom materiali aj v
dévodovej sprave v
sulade s legislativnymi
pravidlami tvorby
pravnych predpisov.
K posudkom o riziku
je vypracovana
analyza vplyvov na
informatizaciu
spolo¢nosti podla
metodiky MH SR, v
spolupraci s MIRRI.
Funkcionalitu
elektronickych
posudkov o riziku
nebudeme uvadzat’ v
navrhu pravneho
predpisu, na to sluzia
prirucky pre
pouzivatela.
Elektronické posudky
o riziku iba menia
listinn podobu na
elektronickd. Doteraz
sa vypracovavali
posudky o riziku na
papier a kazdy inak.
Odteraz sa navrhuje




sidle, ked’ doteraz takato povinnost’ nebola resp. bola na
vyziadanie? Kto bude mat’ do systému pristup za stranu
podnikatel'a? Pristup bude mat’ osobitne PZS a osobitne
podnikatel? Rata v tom pripade systém aj so schvalovacim
procesom na strane podnikatel'a? Bude sa nahravat’ len vysledny
dokument a do systému by vstupoval len podnikatel'’? Bude sa
dat’ posudok tlacit’, stiahnut’ z webu UVZ? Akym spdsobom
budt posudky verifikované — elektronickym podpisom? A pod.

vypracovavat’ ich
elektronicky s
jednotnymi tdajovymi
polami.

Nenastava ziadne
zvysenie
administrativnej
zat'aze, iba doterajSia
listinna
administrativna zat'az
sa meni na
elektronicka
administrativnu zataz.
Tak ako doteraz
nevyzadovali posudky
o riziku Skolenia, tak
ich nebudu vyzadovat
aj nad’ale;j.

VSsetky potrebné
informdcie budu na
webe UVZ SR.

Nizsie odpovedame na
konkrétne otdzky
pripomienkujiiceho
subjektu.

10



Informacny systém
uradov verejného
zdravotnictva (IS
UVZ) - ast’ pre
verejnost’ na portali
https://www.uvzsr.sk/
web/uvz/zber-udajov

Posudky o riziku sa
nebud ,,nahravat™ na
web, oni sa tam budu
priamo vyplnat'. Teda
nebude potrebné
najprv vypracovat
posudok o riziku vo
worde a potom ho

11




hahrat* na web. To
by bola duplicitna
zataz. Postupne sa
bude vypliat’ na webe.
Rozpracovany
posudok sa bude
priebezne ukladat’,
moze sa stiahnut’ (pdf,
json), pripomienkovat,
pokracovat’ vo
vypliani, presne ako
pri listinnom vypliiani.

Za podnikatel'a bude
mat’ pristup povereny
pracovnik
(elektronickym
obc¢ianskym
preukazom).

Pristup bude mat aj
pracovna zdravotna
sluzba, ktora poveri
zamestnavatel’. PZS
bude mat’ registrovany
pristup (meno, heslo,
dvojfaktorova
autentifikécia).
Posudky o riziku bude
vypliat pracovna
zdravotna sluzba, tak

12



ako doteraz.

Ano. Pristup bude mat’
osobitne PZS a
osobitne podnikatel’.
Podnikatel’ sa bude
registrovat’, alebo
moze tuto povinnost’
delegovat’ na poverenu
PZS.

PZS vyplni posudok o
riziku.

Podnikatel’ bude mat’
¢ast’ B posudku o
riziku iba na ¢itanie.

Ano.

Nie, posudok o riziku
sa bude priebezne
vypliat v
informacnom systéme
pracovnou zdravotnou
sluZzbou. Podnikatel si
moze pozriet’ posudky

13



o riziku svojho
podniku/prevadzky.

Ano. D4 sa stiahnut’
ako pdf, json.

Da sa stiahnut’ aj
rozpracovany a
ulozeny posudok v
priebehu vypliania a
nasledne je mozné ho
vytlacit, alebo prilozit
ako prilohu a poslat’
mailom a pod.

Podnikatel’ bude vidiet’
iba svoje posudky o
riziku a mo6ze ich v
zaverecnej Casti
schvalit’ alebo
zamietnut’ na zaklade
autentifikovaného
pristupu do systému IS
UVZ.

Iba schvélené posudky
o riziku sa odosla do
systému tradom
verejného
zdravotnictva.

Ak sa zamestnavatel

14



dohodne s PZS, mdze
aj PZS schvalit’
posudok v zastipeni
svojho zmluvného
partnera a odoslat’ ho.

VSsetky priebezne
zasielané otazky budu
priebezne
zodpovedané na webe
UVZ priamo pri
posudkoch o riziku.

Zaver rozporového
konania 23.6.2025:
Pripomienkujuci
subjekt stihlasi s
vyhodnotenim
zasadnej pripomienky,
ktora bola Ciasto¢ne
akceptovana.
Pozaduje, aby sa
prevadzkovatel’
informac¢ného systému
uradov verejného
zdravotnictva (IS
UVZ) po jeho spusteni
do prevadzky zaujimal
o aplikacnt prax

15



APZD
Asociacia
priemyselnych
zvéazov a dopravy

Celému materialu

Noveliza¢né body, ktorymi sa maju zaviest’ ustanovenia tykajice
sa potravinového prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov navrhujeme z nadvrhu zdkona
vypustit’.

Odoévodnenie:

Zasadne nesuhlasime s ustanoveniami navrhu zakona, ktoré do
zakona 355/2007 Z. z. zavadzaj Gipravu oblasti potravinového
préava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov (konkrétne register prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov; oznamenie vyzivovych doplnkov, pociatocnej
dojcenskej vyzivy, naslednej dojcenskej vyZzivy, potravin na
osobitné lekarske ucely a celkovej ndhrady stravy na regulaciu
hmotnosti umiestnenych na trh v SR; navrhované oznamovacie
povinnosti uvedené v § 52) . Dovol'ujeme si uviest, Ze v zmysle
Planu legislativnych uloh vlady SR, MPRV SR pripravuje
rozsiahlu novelu zékona €. 152/1995 Z. z. o potravinach. V

externych
pouzivatelov IS UVZ
v Casti elektronickych
posudkov o riziku a
reagoval na ich
pripomienky.

UVZ SR stihlasi s
touto zaverecnou
poziadavkou
pripomienkujuceho
subjektu.

Rozpor bol na
rokovani dila
23.6.2025 odstraneny.
SOPZ za HV
Nesuhlasime, pretoze v
pripade

- registra
prevadzkovatel'ov
potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenske;j
vyzivy, néslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej nahrady
stravy na regulaciu
hmotnosti

16



zmysle informacii zo Sekcie potravinarstva a obchodu MPRV
SR novela zédkona o potravinach bude kIi¢ovou potravinarskou
legislativou v tomto roku. Dovodom novelizacie ma byt najma
potreba Upravy kompetencii organov tradnej kontroly potravin
vzhl'adom na odporucanie Najvyssieho kontrolného tiradu
Slovenskej republiky a precizovanie vybranych ustanoveni
zakona o potravinach. Na zaklade uvedeného zastdvame nazor,
ze problematiku potravinového prava je potrebné riesit
komplexne v gescii ministra, ktorému dana oblast’ primarne
prinalezi a ktorym je prave MPRV. Subjekty podnikajuce v
sektore potravinarstva dorazne ziadaju o predidenie akejkol'vek
duplicitnej pravnej uprave, roztrieStenosti legislativy,
nejednoznacnosti a pravnej neistote v predmetnom odvetvi. Na
zaklade vysSie uvedeného, ako aj vzhl'adom na fakt, Ze dlhodobo
presadzujeme spojenie uradnej kontroly potravin a presun
kompetencii z Ministerstva zdravotnictva SR na MPRV SR
povazujeme za nevyhnutné, aby predkladatel’ vypustil z navrhu
zakona ustanovenia, ktorymi sa ma upravovat’ oblast’
potravinového prava, resp. ktorymi sa maju zaviest’ povinnosti
pre potravinarov. Ziadame o prenechanie pripravy danej Gpravy
na MPRV SR v ramci navrhovanej novely zédkona €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.

umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ a register
oznamenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
PPP. Tieto
oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
legislativou a st
dlhodobo uvedené v
zakone €. 355/2007 Z.
z., kde s
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, Ze sa
tvori novy zakon o
potravinéch, postacuje
v fiom v ¢asti
zodpovednosti PPP na
tuto Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré

17



ustanovuju viaceré
poziadavky a
povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon ¢.
152/1995 Z. z., ale o. i.
aj zékon ¢. 39/2007 Z.
z., zakon ¢. 147/2001,
zakon ¢. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona €.
355/2007 Z. z., pricom
gestorom tychto
pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
pddohospodarstva a
rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona €. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
naruseniu dlhodobo
zauzivaného systému v
ramci vnutrostatneho
pravneho poriadku.
Zarovei sa nejedné o
duplicitnt Gpravu.

- navrhovanych
oznamovacich
povinnosti uvedenych
v § 52, v tomto pripade
sa jedna o
oznamovacie
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povinnosti z dévodu
nutnosti mat’
informécie o
prevadzkach (a nielen
potravinarskych
prevadzkach), ktoré su
predmetom kontroly v
rozsahu zakona €.
355/2007 Z. z. anie je
to mozné ziadnym
spdsobom zamienat’ s
registraciou
potravinarskych
prevadzkarni podla
zakona o
potravinach.Této
oznamovacia
povinnost’ podla § 52
sa naviac uplatituje len
v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. uplne
odli$né procesy
Ziadnym sposobom
nesuvisiace s
oznamovacou
povinnost’ou podl'a
zakona o potravinach).
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APZD
Asociacia

§ 53 novy odsek 2 (noveliza¢ny bod 177)
Ziadame vypustit’ novelizaény bod, ktorym sa v § 53 doplia

K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
gestor zakona o
potravinach. Zaroven
sa nejedna o duplicitnu
upravu.

- Ziadnu z vyssie
uvedenych
pripomienok
nevzniesol MPRV SR,
ktory je gestorom
zakona o potravinach.
- UVZ SR sa
zucastiuje stretnuti na
MPRYV SR zameranych
na tvorbu nového
zakona o potravinach
(mimo PS pre
potravinové pravo),
kde vyznamne
prispieva odbornymi
pripomienkami k
tvorbe tohto zdkona.

Zaver rozporového
konania: rozpor
pretrvava.
Pravomoc obce
regulovat’ hlucné
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priemyselnych
zvizov a dopravy

novy odsek 2 a to bez ndhrady.

Odd6vodnenie:

Zasadne nesthlasime s navrhovanou zmenou a ziadame
ponechanie aktudlne platného znenia a stiahnutie tohto navrhu.
Takto formulovany navrh ddva obciam neobmedzent pravomoc
ex-post po schvaleni prevadzok ukladat’ VZN obmedzenia na
prevadzku zdrojov hluku a nariad’ovat’ deratizciu, ¢o nie je v
dolozke vplyvov a dopadov na Podnikatel'ské prostredie nijako
zohl'adnené a rozsirilo by to dopad tejto novely o desiatky tisic
podnikov v gastrosektore ¢i v cestovnom ruchu. Pravo obce
rozhodovat jednostranne nielen o deratizécii, ale aj o hluku len
na zéklade VZN, teda rozhodnutia obecnych ¢i mestskych
poslancov, z vecného hladiska vyznamne znizuje pravnu istotu a
predvidatel'nost’ podnikatel'ského prostredia. V extrémnom
pripade by mohlo ddjst’ k nutenému zatvoreniu dlhoro¢nych
prevadzok na izemi obci len na zaklade svojvole zastupitel'stva,
nakol’ko niektoré prevadzkové hluky nie je mozné obmedzit’ bez
vyznamnych dopadov na vyrobu, ¢i logistiku.

Vypustenim tejto zmeny a ponechanim povodného znenia by sa
nejednalo o zasah do ochrany opravnenych zdujmov obce, ¢i jej
obyvatel'ov, ked’Ze obec ma stale moZnost’ riadit’ si zony v ramci
planu vystavby a planovat’ priemyselné, obytné, nové rozvojové
oblasti tak, aby sa zamedzilo ruSenim hlukom. Verejnu
produkciu hudby mézu obce ¢i mesta riesit’ podl'a konkrétnych
pripadov a za vyuZitia uz existujucich pravnych nastrojov.
Pokial’ ide o vykon podnikatel'skych ¢innosti — tieto podliehaji
uz teraz rezimom schvalovani a preto by obec mala vyuzivat’
svoj vstup v ramci existujuceho napr. stavebného konania a nie
represivne nasledne zamedzovat’ doplnkovo iba isty prejav, ktory
je vysledkom opravnenej ¢innosti podnikatela. Dal§im
prikladom, na ktory sa asi nemyslelo je, ak je prevadzka

prevadzky
prostrednictvom VZN
nezaklada jej svojvolu.
Obec je povinna pri
vydéavani VZN
reSpektovat’ zakony.
Navrhované
legislativne znenie
posilni schopnost’ obce
efektivne reagovat’ na
miestne problémy
spojené s nadmernym
hlukom a vytvori
pravny zaklad na
vydavanie VZN.
Navrhujeme upravit’
nadpis § 53
nasledovne:

§ 53 Povinnosti a
opravnenia obce
navrhujeme upravit’ §
53 ods. 2 nasledovne:
»(2) Obec je opravnena
na svojom Uzemi alebo
v urcitych castiach
svojho tizemia na tcel
vytvarania a
zachovania zdravych
zivotnych podmienok
obyvatel'ov obce
vSeobecne zdviznym
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podnikania historicky starSia a pribytky sa k nej iba ,,priblizili*
vlastnym rozhodnutim, dobrovol'ne ida ku priemyselnému
potencialnemu zdroju zvysenej aktivity, hluku, ruchu a pod. —
tak by nemali pozivat’ taku vysokt uroven ochrany, nakol’ko
vedeli, Ze je tam priemyselna ¢innost’.

nariadenim369/1990
Zb.)

a) na ochranu pred
hlukom a vibraciami
reZimovo upravit’
prevadzku zdrojov
hluku a vibracii v
pripade opakovane
preukazaného
nedodrziavania
povinnosti § 27 ods. 1
vratane verejnej
produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie .
Odo6vodnenie: ,,Slovo
upravit’ namiesto
obmedzit’ nenavodzuje
pocit, aby boli obce
opravnené
zruSit/pozastavit’
prevadzkovanie
podniku/prevadzky, ale
len ju vhodnymi
rezimovymi
opatreniami upravit’
tak, aby bola
zabezpecend ochrana
zdravia pred hlukom a
vibraciami.
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V zékone ¢. 126/2006
Z. z. 0 verejnom
zdravotnictve boli obci
v ramci originalnej
pOsobnosti zverené
tieto pravomoci.
Pravomoc obce
regulovat’ hlu¢né
prevadzky
prostrednictvom VZN
nezaklada jej svojvolu.
Obec je povinna pri
vydavani VZN
reSpektovat’ zakony.
Navrhované
legislativne znenie
posilni schopnost’ obce
efektivne reagovat’ na
miestne problémy
spojené s nadmernym
hlukom a vytvori
pravny zaklad na
vydavanie VZN.
Navrhujeme upravit’
nadpis § 53
nasledovne:

§ 53 Povinnosti a
opravnenia obce
navrhujeme upravit’ §
53 ods. 2 nasledovne:
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»(2) Obec je opravnena
na svojom tzemi alebo
v urcitych castiach
svojho izemia na tcel
vytvarania a
zachovania zdravych
zivotnych podmienok
obyvatel'ov obce
vSeobecne zaviznym
nariadenim369/1990
Zb.)

a) na ochranu pred
hlukom a vibraciami
rezimovo upravit
prevadzku zdrojov
hluku a vibracii v
pripade opakovane
preukazaného
nedodrziavania
povinnosti § 27 ods. 1
vratane verejnej
produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie “.
Odo6vodnenie: ,,Slovo
upravit’ namiesto
obmedzit’ nenavodzuje
pocit, aby boli obce
opravnené
zrusit/pozastavit’
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prevadzkovanie
podniku/prevadzky, ale
len ju vhodnymi
rezimovymi
opatreniami upravit’
tak, aby bola
zabezpecend ochrana
zdravia pred hlukom a
vibraciami.

V zakone ¢. 126/2006
Z. 7. 0 verejnom
zdravotnictve boli obci
v ramci originalnej
pdOsobnosti zverené
tieto pravomoci.

V zakone ¢. 355/2007
Z. z. pdsobnost’ obce
nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizécie absentuje.
Podrla ndsho nazoru
moze deratizdciu
nariadit’ obec zmysle §
4 ods. 3 pism. h)
zakona €. 369/1990
Zb. 0 obecnom
zriadeni.

Podl’a § 4 ods. 3 pism.
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h) zakona ¢. 369/1990
Zb. o obecnom
zriadeni: ,,Obec pri
vykone samospravy
najma utvara a chrani
zdravé podmienky a
zdravy sposob zivota a
prace obyvatel'ov
obce, chrani Zivotné
prostredie, ako aj
utvara podmienky na
zabezpecovanie
zdravotne;j
starostlivosti, na
vzdelavanie, kulttru,
osvetovu ¢innost’,
zaujmovu umeleckll
¢innost’, telesnti
kultaru a Sport.«

Podrla § 6 ods. 1
zakona €. 369/1990
Zb.: ,,Obec mdze vo
veciach Gizemnej
samospravy vydavat
nariadenia; nariadenie
nesmie byt’ v rozpore s
Ustavou Slovenskej
republiky, Gstavnymi
zakonmi, zakonmi a
medzinarodnymi
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zmluvami, s ktorymi
vyslovila stihlas
Nérodna rada
Slovenskej republiky a
ktoré boli ratifikované
a vyhlasené spdsobom
ustanovenym
zakonom.*

PremnoZenie
zivocisnych Skodcov,
predovsetkym
potkanov, mysi a krys
je sezénnym
problémom l'udskych
aglomeracii hlavne v
jarnych a jesennych
mesiacoch.

Termin vykonania
deratizacie sa
stanovuje na zéklade
poznatkov o
reproduk¢énom cykle
zivoc¢isnych Skodcov.
Vzhl'adom na
premenlivost’ pocasia,
teplotné rozdiely a
geograficku polohu
obci v SR, obce si
urcuju terminy, kedy
ma prebiehat’
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deratizacia na ich
uzemi. Obec ma
vedomost’ o
obyvatel’stve v obci,
zal'udneni, vystavbe v
obci, vydadva VZN k
nakladaniu s odpadom
a obec dostava podnety
od obyvatel'ov o
miestach s
premnozenymi
Skodlivymi
hlodavcami. Trvame
na tom, aby
kompetencie v
suvislosti s nariadenim
jarnej a jesennej
deratizacie mala obec.

Po rozporovom konani
k § 53 ods. 2 pism. b):
APZD suhlasi s
navrhom, ak sa urci
lehota vyhlasenia
jarnej a jesennej
deratizacie aspon 30
dni vopred.

Na navrh RUZ
upravené nasledovne:
b) nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
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ASL SR
Asociacia
sukromnych
lekérov
Slovenskej
republiky

Cl.47 a48§8§15a16

Navrhujeme zrusit’ §161

Odborna spdsobilost’ na pracu s pripravkami na profesionalne
pouzitie na regulaciu zivo¢isnych skodcov fumigéciou

Odovodnenie:

Zriad’uje sa nova odborna sposobilost’. Podl'a doteraz platnej
legislativy je tato odborné spdsobilost’ zastreSena pod odbornou
sposobilost’ou na pracu s dezinfekénymi pripravkami na
profesionalne pouZitie a na pracu s pripravkami na regulaciu
zivoc¢isnych Skodcov na profesionalne pouzitie) a odbornou
sposobilost’ou pre na manipulaciu s vel'mi toxickymi a
toxickymi latkami a zmesami.

Fumigacia je len jednym zo spdsobov, ktory sa pri vykone
regulacie zivociSnych Skodcov vyuziva. Nie je dovod na to, aby
bola vytvorena samostatna odborna spdsobilost’ len na jednu
¢innost’. Vytvorenie novej odbornej spdsobilosti pre fumigaciu je

deratizacie; o nariadeni
jarnej a jesennej
deratizacie je obec
povinna verejnost’
informovat’ 60
kalendarnych dni
vopred.*.

APZD nesthlasi s
navrhom v § 53 ods. 2
pism a) (hluk a
vibracie) atrva na
svojej pripomienke.
Osoby, ktoré budi mat’
zaujem vykonavat’
fumigéciu, na vykon
prace budu potrebovat’
iba odbornu
sposobilost’ podl'a §
16k a § 161. Nebudu
preukazovat’ odbornt
sposobilost’ podl'a §
16j, nakol’ko budi mat’
vedomosti o
chemickych latkach v
prilohe ¢. 3 zdkona €.
355/2007 Z. z. Navyse,
budu mat’ osvojeny
pracovny/technologick
y postup pri fumigécii
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zbyto¢né, pretoze doterajSie odborné sposobilosti na vykon
DDD a odbornej sposobilosti pre manipulaciu s vel'mi toxickymi
latkami v plnom rozsahu pokryvaju aj Cinnost’ fumigécie. Aj
predkladatel’ v odovodneni k vytvoreniu tejto odborne;j
sposobilosti uvadza citujem: ,,V zéverecnych ustanoveniach v
§63q uvadzame, Ze osoba, ktora je drzitelom platného
osvedcenia o odbornej spdsobilosti na pracu s dezinfekénymi
pripravkami na profesionalne pouzitie a na pracu s pripravkami
na regulaciu zivo¢isnych skodcov na profesionalne pouzitie,
ktoré bolo vydané podl'a doterajSich predpisov a sucasne
osvedcenia o odbornej spdsobilosti na pracu s vel'mi toxickymi
latkami a zmesami a toxickymi latkami a zmesami, ktoré¢ bolo
vydané podl'a doterajSich predpisov a ktoré ma vyznacenu
toxicku latku pouzivant pri plynovani alebo chemické latky
podla prilohy €. 3 pre ¢innost’ plynovania, sa povazuje za
drzitel'a osvedCenia o odbornej sposobilosti na pracu s
pripravkami na profesionalne pouZzitie na reguléciu ZivociSnych
Skodcov fumigaciou podla § 15 pism. ).

Vytvorenie novej odbornej sposobilosti bude predstavovat’
zvySenie ekonomického zat'aZenia firiem vykonavajucich DDD,
nakol’ko budu potrebovat’ zamestnancov nie s dvoma
odbornych sposobilostami, ale s troma. A miesto dvoch
vzdeldvacich programov budu musiet’ absolvovat’ tri.

— od kontroly
komodity (monitoring
pritomnosti hmyzu v
roznych vyvinovych
Stadiach) az po
uvolnenie komodity
po fumigacii.

Tieto a d’alSie
konkrétne informécie
stivisiace s vykonom
fumigacie z ¢asového
hl'adiska nie je mozné
vlozit' do odbornej
pripravy a
aktualiza¢nej odbornej
pripravy podl'a § 16j.
V novele vyhlaSky MZ
SR ¢.209/2014 Z. z.,
je pre tento Specificky
druh prace urceny
osobitny druh odborne;j
pripravy a
aktualizacnej odbornej
pripravy. Rozsah
odborne;j pripravy a
rozsah pozadovanych
vedomosti pre skusky
odbornej sposobilosti a
rozsah aktualizacne;j
odbornej pripravy
bude uvedeny v
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prilohe €. 1 tejto
vyhlasky.

Bez navrhovanych
komplexnych
odbornych vedomosti
ziskanych pocas
odbornej pripravy, bez
osvojenia si pravidiel
spravnej praxe a
osobitnych pracovnych
a technologickych
postupov, mdze dojst’
k chybnym postupom
pri fumigacii, ¢o mdze
viest’ k poskodeniu
zdravia s vaznymi
nasledkami u osob,
ktoré budu vykonavat
fumigaciu, k
poskodeniu zdravia
inych osob -
vstupujtcich do
priestorov po
fumigdcii a tiez k
poskodeniu zivotného
prostredia, ak sa
vykona napr.
odplynovanie komodit
nespravne
(nespravnym
odvetravanim
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uzavretych priestorov).
Ak bude mat’ SR
dostatok osob s
odbornou
sposobilost'ou na
fumigaciu, firmy v SR
uSetria nemalé
finan¢né prostriedky,
ktoré vynakladaji na
fumigaciu
poskytovanu
profesionalmi zo
zahrani¢ia. Na druhej
strane, ob¢an SR -
fyzicka osoba-
podnikatel’/pravnicka
osoba, bude moct’ v
pripade potreby
vykonévat’ fumigaciu
aj firmdm v zahranici.
Uznanie doterajsej
odbornej sposobilosti
na vykon plynovania
(uvadzame v § 63q) je
nutné, aby odborne
spdsobilé osoby mohli
tuto pracu nad’alej
vykonavat. Tieto
osoby budt povinné
priebezne absolvovat
aktualizacnu odbornti
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pripravu podl'a novely
vyhlasky MZ SR ¢.
209/2014 Z. z.

ASL SR
Asociacia
sukromnych
lekarov
Slovenskej
republiky

C1.94 § § 30 ods. 1
V § 30 ods. 1 pismena b) a d) zneju:

,»b) zabezpecit’ posudenie zdravotného rizika z expozicie
faktorom prace a pracovného prostredia a na zaklade tohto
posudenia zabezpecit’ vypracovanie posudku o riziku s
kategorizaciou prac z hl'adiska zdravotného rizika v spolupraci s
pracovnou zdravotnou sluzbou podl'a § 30a ods. 3
prostrednictvom elektronického systému na webovom sidle
uradov verejného zdravotnictva,

,»d) zabezpecit’ posudenie zdravotného rizika z expozicie
faktorom prace a pracovného prostredia podl'a pismena b) aj pri
kazdej zmene pracovnych podmienok, ktora by mohla mat’
vplyv na mieru zdravotného rizika alebo kategoriu prace z
hl'adiska zdravotného rizika

Navrhujeme nové znenie §30 ods. 1 pism. b) c) d)

,»b) zabezpecit’ posudenie zdravotného rizika z expozicie
faktorom prace a pracovného prostredia a na zéklade tohto
posudenia zabezpecit’ vypracovanie posudku o riziku s
kategorizaciou prac z hl'adiska zdravotného rizika v spolupraci s
pracovnou zdravotnou sluzbou podl'a § 30a ods. 3.
Kategorizaciu prac a posudky o riziku evidovat v elektronickom
systéme na webovom sidle tradov verejného zdravotnictva.
Posudky o riziku mdéZe zamestnavatel’ viest’ v elektronicke;j
alebo pisomnej forme.

K b)

Cely posudok o riziku
sa bude vypracovavat’
v informa¢nom
systéme, vSetky
udajové polia. To je
princip digitalizacie
verejnej spravy. Nie
nahravanie skenov
jednotlivych
dokumentov.

Pisomna forma sa deli
na listinnu a
elektronicka podobu.
Ak si zamestnavatel’
elektronicky posudok
o riziku stiahne a
vytla¢i, méze ho mat’ v
akejkol'vek podobe.
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¢) zabezpecit opakované posudenie zdravotného rizika z
expozicie faktorom prace a pracovného prostredia na
pracovisku:

1. na ktorom zamestnanci vykonavaju pracu zaradent do druhej
kategorie najmenej raz za 24 mesiacov,

2. na ktorom zamestnanci vykonavaju pracu zaradenu do tretej
kategorie alebo Stvrtej kategdrie najmenej raz za rok,

3. pri kazdej zmene pracovnych podmienok, ktora by mohla mat’

vplyv na mieru zdravotného rizika alebo kategoriu prace z
hladiska zdravotného rizika,

d) zabezpecit’ pri postdeni zdravotného rizika z expozicie
faktorom prace a pracovného prostredia podl'a pismena c):

1. spracovanie posudku o riziku ak pracovna zdravotna sluzba
zistila taktl zmenu pracovnych podmienok, ktora by mohla mat’
vplyv na mieru zdravotného rizika alebo kategériu prace z
hl'adiska zdravotného rizika. Zmeny v posudeni rizika evidovat
v elektronickom systéme na webovom sidle tradov verejného
zdravotnictva. Alebo

2. spracovanie zadznamu o posudeni rizika, ak pracovna
zdravotna sluzba nezistila zmenu pracovnych podmienok, ktora
by mohla mat’ vplyv na mieru zdravotného rizika alebo
kategoriu prace z hl'adiska zdravotného rizika,

3. posudky o riziku a zdznamy o postdeni rizik moze
zamestnavatel’ viest’ v elektronickej alebo pisomnej forme.

Stanovisko:
Predmetnu novelu a znenie ustanovenia o vytvarani posudkov o

K d)

Tento navrh sa
neodliSuje od aktualne
platného stavu.

Podrla rdmcove;j
europskej smernice mé
zamestnavatel’ posudit’
zdravotné riziko.
Vysledkom postdenia
zdravotného rizika je
posudok o riziku.
Kazdy d’alsi dokument
je administrativnou
zat'azou navyse.

Ak pracovna zdravotna
sluZba na zédklade
posudenia rizika v
spolupraci so
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riziku prostrednictvom informac¢ného systému uradov verejného
zdravotnictva povazujem za zmatoc¢nu. Spracovanie posudkov o
riziku, vyhodnotenie zaverov o posudeni rizik, kategorizacia
prac maju svoje nalezitosti a postupy, nie je to administrativna
¢innost’. Pracovné zdravotné sluzby a zamestnavatelia od roku
2006 maju zavedené svoje interné postupy a metodiky, akym
sposobom hodnotia rizika.

Digitalizované by mali byt’ zavery z posudkov o riziku,
kategorie rizika pre jednotlivé rizikové faktory a profesie. Nie je
dovodné, aby cely posudok o riziku, ktory ma aj niekol’ko
desiatok stran bol digitalizovany. Ak RUVZ potrebuje vykonat’
kontrolu spracovania posudku o riziku a jeho zaverov, moze ho
od zamestnavatel'a kedykol'vek vyziadat. Podotykam, ze
samotni zamestnanci regionalnych uradov verejného
zdravotnictva museli byt’ opakovane preskol'ovani pri zavadzani
IS UVZ — zbernych portalov. Zavadzanie systémov na
regionalnych tradoch verejného zdravotnictva, podl'a
dostupnych informaécii trvalo viac ako 1 rok, pricom
zamestnanci absolvovali niekol’ko Skoleni , aby sa naucili systém
pouZivat’.

Navrh projektu na IS UVZSR, ako by evidencia rizikovych
faktorov a posudkov o riziku mala prebiehat’, bol prezentovany
v roku 2023. Prezentovany sposob evidencie je vysoko
administrativne narocny aj pre zamestnavatel’a aj pre pracovné
zdravotné sluzby. Je potrebné si uvedomit’, Ze kazdy jeden
zamestnavatel’ bude povinny nahlasit’ sa na urade verejného
zdravotnictva, pridelit’ pristupy ur€enym zamestnancom,
pridelit’ pristupy ur€enym zamestnancom pracovnej zdravotne;j
sluzby. A tito zamestnanci budi musiet’ byt’ preskoleni na to,
ako s predmetnou aplikaciou pracovat. Otazne je, kto tieto
Skolenia bude pre zamestnavatel'ov a pracovné zdravotné sluzby

zamestnavatel'om v
urcenej frekvencii
konstatuje, ze od
ostatného posudenia
rizika nenastala zmena,
stru¢ne to vyznaci v
prislusnom
elektronickom
posudku o riziku.
Vznikne ¢asova stopa
a takto aktualizovany
odoslany posudok o
riziku si moze
stiahnut’, ulozit’,
vytlacit'.

Na to nie je potrebné
zavadzat/udrziavat
samostatny dokument.

Elektronické posudky
o riziku nie su len
administrativnou
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zabezpecCovat’, v akom ¢asovom rozsahu, kto financ¢né naklady
spojené so zaskolenim zamestnancov bude znasat’. V kone¢nom
dosledku aj ako zamestnavatelia vytvoria ¢asové a personalne
rezervy, na to aby mohli si plnit’ povinnosti podl’a zdkona pri
kazdej zmene, ktora moze ovplyvnit kategorizaciu prace,
napriklad takouto zmenou moze byt aj vytvorenie novej profesie
na pracovisku.

Systém, ktory by mali zacat’ zamestnavatelia od 21.12.2025
zaCat’ pouzivat, v praxi nie je vyskuSany. Posudky o riziku st
materialom a dokumentom, ktory slizi zamestnavatel'ovi, jeho
zamestnancom. Pokial’ bude k dispozicii len v elektronicke;j
forme na urade verejného zdravotnictva tak k takémuto
dokumentu nebudt mat’ pristup zamestnanci , odborari a v
podstate ani ini vSetci dotknuti zamestnanci, iba ak im bude
prideleny pristup na IS UVZSR. Podotykam, Ze na trad
verejné¢ho zdravotnictva sa budi musiet’ prihlasovat’ aj
zamestnavatelia ktorych zamestnanci su zaradeni do 1 kategorie
rizika, pretoZe bude musiet’ byt uvedend informéacia o tom, Ze
ich profesie st zaradené do 1 kategorie.

Zamestnavatel’ ma mat’ posudky o riziku k dispozicii u seba.

A mal by mat’ moZnost’ si zvolit’, ¢i preferuje listinnd, alebo
elektronickl evidenciu.

V minulosti, v priebehu rokov 2020 a 2021 zamestnavatelia,
podla §30 zak. 355/2007, boli povinni nahlasovat’ do IS
UVZSR, podla rizikovych faktorov aj profesie a pocty
zamestnancov v 2. kategorii rizika. Tato povinnost’ bola po
dvoch rokoch zruSena, ako ned6vodna administrativna zat'az
zamestnavatel'ov. Tak isto dochéadzalo pri zaddvani informacii
do systému k jeho zlyh&vaniu pri vysokom pocte prihlasenych.
V sucasnosti evidencia rizikovych préac (3. a 4. kategoria) je
vedena na regionalnych uradoch verejného zdravotnictva z

¢innost'ou. Tak ako
listinné posudky o
riziku vyzaduju
odbornu ¢innost’
pracovnej zdravotnej
sluzby. Meni sa iba
podoba z listinnej na
elektronickd.

Interné postupy a
metodiky posudenia
zdravotného rizika
mozu zostat
zachované, ak su
spravne. V posudku o
riziku ide iba o
zaznamenanie
vysledkov postudenia.
Ak by sa digitalizovali
iba zavery posudkov o
riziku, to by bolo
zvySovanie zat'aze,
pretoZe by ich bolo
potrebné najprv
vypracovat’ listinne a
potom niektoré Casti
elektronicky.

Vsetky doterajSie
stretnutia
zamestnancov
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hlaseni, ktoré su podavané dotknutymi zamestnavatel'mi k
31.12. Tyka sa to cca 100000 zamestnancov. Zvedenie
elektronického posudku sa bude tykat’ vSetkych zamestnancov,
¢oje cca2 625 000 zamestnancov.

V predloZzenom odovodneni a analyze nadkladov nie je vobec
uvedené aka ¢asova naro¢nost’ bude spojena so zadavanim
posudkov o riziku, so zavddzanim systémov u zamestnavatela
vratane nékladov spojenych so zauc¢enim a preskolenim
zamestnancov zamestnavatel'ov, zamestnancov pracovnych
zdravotnych sluzieb.

Tak isto zrusenie zdznamu o posudeni rizika je velkou
nevyhodou pre zamestnavatel'ov, nie je zlepSenim
podnikatel'ského prostredia. Zaznamy o posudeni rizika a
posudky o riziku st 2 odlisné dokumenty. Zaznam o postdeni
rizika je informdcia pre zamestnavate o vykonani auditu, o
kontrole pracovnych podmienok a kontrole realizovanych
preventivnych opatreni o navrhu novych preventivnych opatreni.
Zaroven predstavuje suhrn informacii o expozicii profesii
kazdému rizikovému faktoru, sluzi ako podklad pre d’alSie
postupy pri hodnoteni rizika, pri spracovani harmonogramu
objektivizacie rizikovych faktorov. Posudok o riziku nenahradza
zaznam o hodnoteni rizika. Posudok o riziku je dokument, v
ktorom sa hodnoti jeden rizikovy faktor. Ak kategorie rizika pre
jednotlivé profesie budi uvedené vo viacerych samostatnych
dokumentoch, tak informécia k jednotlivym profesiam o
kategorii rizika pre zamestnavatel'a bude neprehl'adnd, pretoze
bude musiet’ dohl'addvat’ v kazdom jednom samostatnom
posudku o riziku kategériu, do ktorej je konkrétna profesia
zaradend. Zaznam o hodnoteni rizika umoZiuje jednoduchy
prehl’ad o kazdej profesii, akému rizikovému faktoru je

regionalnych uradov
verejného
zdravotnictva boli
pracovné a suviseli s
technickymi otazkami
vytvarania
informacného systému.
Na jedno alebo dve
také stretnutia sme
prizvali 6 vybranych
PZS, aby sme
otestovali a vybrali
vhodné spdsoby
registracie externych
pouzivatel'ov systému
(zamestnavatel’, PZS).
Je to Standardny
proces, ktory sa
neustale technicky
zdokonal'uje vo
vSetkych
informacnych
systémoch, pretoZe na
jednej strane je
potrebné zabezpecit’
pozadovanu Groven
kyberbezpecnosti a na
druhej strane musi byt’
pristup ¢o
najzrozumitelnejsi a
pokial’ je to mozné, aj
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vystavena, €o vyuzivaju aj personalisti pri zabezpecovani ¢o najjednoduchsi.

preventivnych lekarskych prehliadok. ZruSenie zdznamov o Kazdy informacény
posudenti rizika v kone¢nom désledku zvysi administrativnu systém ma odlisné
zataze zamestnavatel'ov. poziadavky na

internych pouzivatel'ov
(Grady) a externych
pouzivatel'ov (povinné
osoby).

Externi pouzivatelia
budi mat’ vSetky
potrebné informacie
dostupné na webe
UVZ.

Doteraz niekol'ko
desat’roci sa
nevykonavali Skolenia
k posudkom o riziku, a
nie je dovod, aby sa
vykonavali odteraz.

Nebude potrebné
Ziadne navySovanie
persondlnych a
¢asovych narokov.
Technické informacie
k pristupu a vypliianiu
budu na webe.

Novela zakona ma
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navrhnutd ¢innost’ od
21.12.2025.V
prechodnom
ustanoveni v § 63r je
uvedené, Ze
zamestnavatel je
povinny zabezpecit’
vypracovanie posudku
o riziku do
elektronického
systému tradov
verejného
zdravotnictva
najneskor do 31.
decembra 2029.
Dovtedy je mozné
zabezpecCit
vypracovanie posudku
o riziku aj v listinne;
podobe, pricom
frekvencia posudenia
zdravotného rizika tym
nie je dotknuta.

Teda zamestnavatelia
maju 4 roky na to, aby
postupne, plynule,
vzdy ked’ maju lehotu
na posudenie
zdravotného rizika,
mohli zagat’ vyplnat’
posudky o riziku
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elektronicky.

V zmysle
elektronizacie verejnej
spravy ma Stat
komunikovat’ s
pravnickymi osobami
a fyzickymi osobami -
podnikatel'mi
elektronicky, efektivne
a usporne (a naopak, aj
podnikatelia so
Statom).

Casova naro¢nost’ na
vypracovanie posudku
o riziku zostava
rovnaka ako doteraz a
zavisi od konkrétneho
pracoviska a posudku
o riziku. Niektoré sa
vypracovavaju 3 dni,
niektoré 3 tyzdne a
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niektoré 3 mesiace.
Navrh zakona na toto
nema vplyv.

Chybna interpretacia
zaznamu o posudeni
rizika
pripomienkujiicim
subjektom.

Zaznam o posudeni
rizika sa vypracovava
iba vtedy, ak pracovna
zdravotna sluzba
nezistila zmenu
pracovnych
podmienok, ktora by
mohla mat’ vplyv na
mieru zdravotného
rizika alebo kategoriu
prace z hl'adiska
zdravotného rizika.
Nie je to Ziadny sthrn
informécii o expozicii
profesii kazdému
faktoru, tie uz su
predsa v posudku o
riziku (bez zmeny).
Interpretacia
pripomienkujiceho
subjektu predstavuje
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vyrazné zvysenie

administrativnej
zataze.
ASL SR Cl. 133 § 31d ods. 2 Neakceptované.
Asociacia V § 31d odsek 2 znie: Prof. Legath, hlavny
sukromnych »(2) Celoslovenska komisia je zlozena z predsedu a 6smich odbornik MZ SR pre
lekarov ¢lenov. Predseda celoslovenskej komisie je lekar s odbornou odbor klinické
Slovenskej spdsobilost’ou na vykon Specializovanych pracovnych ¢innosti v pracovné lekérstvo a
republiky $pecializaénom odbore pracovné lekarstvo. Clenmi klinicka toxikologia:

celoslovenskej komisie su lekari s odbornou spdsobilost'ou na
vykon $pecializovanych pracovnych ¢innosti v $pecializacnom
odbore pracovné lekarstvo alebo Specializacnom odbore
preventivne pracovné lekarstvo a toxikoldgia, v Specializaénom
odbore sluzby zdravia pri préci a verejni zdravotnici s odbornou
spdsobilost'ou na vykon Specializovanych pracovnych ¢innosti v
Specializa¢nom odbore zdravie pri praci. Predsedu a ¢lenov
celoslovenskej komisie vymenuva a odvoldva minister
zdravotnictva Slovenskej republiky na zaklade navrhu hlavného
odbornika ministerstva pre Specializaény odbor klinické
pracovné lekarstvo a klinicka toxikologia, ktory je predsedom
alebo Clenom celoslovenskej komisie.*.

Navrhujeme doplnit’ lekarov so Specializaciou sluzby zdravia pri
préci. Su to lekari, ktori maji odborné znalosti z praxe. Zrejme
nedopatrenim nie st uvedeni. Nie je dovodné, aby lekari s touto
Specializaciou neboli ¢lenmi komisie, ak ¢lenmi komisie mézu
byt verejni zdravotnici.

Vseobecni lekari so
Specializaciou v
Specializa¢nom odbore
sluzby zdravia pri
préci neparticipuji na
posudzovani a hlaseni
chordb z povolania,
preto nie je opravneny
ddévod aby boli ¢lenmi
Celoslovenske;j
komisie na
posudzovanie chordb z
povolania (d’alej len
CK).

CK podl'a § 31d ods. 5
zakona €. 355/2007 Z.
z. posudzuje choroby z
povolania, posudzuje
opétovne uznanie
choroby z povolania
alebo neuznanie
choroby z povolania a

42



podéava ministerstvu
navrhy na zmenu a
doplnenie zoznamu
chorob z povolania.
Okrem uvedenych
uloh podla ) Statatu
celoslovenskej komisie
na posudzovanie
chordb z povolania®
participuje na tvorbe
legislativy suvisiacej s
problematikou
pracovného lekarstva,
poskytuje odborné
stanoviska k
materidlom tykajucich
sa problematiky
chorob z povolania,
vypracuva odborné
usmernenia suvisiace s
posudzovanim chordb
z povolania a vyjadruje
sa k aktudlnym
problémom z oblasti
chordb z povolania.
Chorobu z povolania a
ohrozenie chorobou z
povolania uznava na
zéaklade posudenia
zdravotného stavu
fyzickej osoby a
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odborného stanoviska
prislusného organu
verejného
zdravotnictva
Specializované
pracovisko, ktorym je
poskytovatel
zdravotne;j
starostlivosti, ktory
poskytuje zdravotnii
starostlivost’, ktora
vykonavaju lekari s
odbornou
spdsobilost’ou na
vykon
Specializovanych
pracovnych Cinnosti v
Specializa¢nom odbore
pracovné lekarstvo
alebo v Specializatnom
odbore
dermatovenerologia.
Povinnym podkladom
k uznaniu choroby z
povolania
Specializovanym
pracoviskom je
odborné stanovisko z
presetrenia pracovnych
podmienok a sposobu
prace posudzovanej
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osoby pri podozreni na
chorobu z povolania,
ktoré vypracuje
prislusny organ
verejného
zdravotnictva.
Vzhl'adom k
uvedenému je
opodstatnené aby
¢lenmi CK mohli byt
verejni zdravotnici s
odbornou
spdsobilost’ou na
vykon
Specializovanych
pracovnych ¢innosti v
Specializa¢nom odbore
zdravie pri praci.
Specializaény odbor
,»sluzby zdravia pri
praci® je vyznamny
odbor v prvej linii
kontaktu orientovany
na dohl'ad nad
pracovnymi
podmienkami a
zdravim
zamestnancov.
Prioritou tohto odboru
je systematické
sledovanie zdravia
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ASL SR
Asociacia
sukromnych
lekérov
Slovenskej
republiky

Cl. 134 § 31e

V § 31e odseky 1 a 2 zneju:

(2) Regionalna komisia je zloZena z predsedu a Styroch ¢lenov.
Predseda regionalnej komisie je lekar s odbornou spdsobilost’ou
na vykon Specializovanych pracovnych ¢innosti v
$pecializa¢nom odbore pracovné lekarstvo. Clenmi regionalne;
komisie su lekari s odbornou sposobilostou na vykon
Specializovanych pracovnych ¢innosti v $pecializacnom odbore
pracovné lekarstvo alebo Specializacnom odbore preventivne
pracovné lekarstvo a toxikologia, a verejni zdravotnici s
odbornou sposobilost'ou na vykon Specializovanych pracovnych
¢innosti v Specializacnom odbore zdravie pri praci.*.

Navrhujeme doplnit’ lekarov so $pecializaciou sluzby zdravia pri
praci. Su to lekari, ktori maji odborné znalosti z praxe. Zrejme
nedopatrenim nie su uvedeni. Nie je dovodné, aby lekari s touto

zamestnancov vo
vztahu k praci, nie
posudzovanie a
hlasenie chor6b z
povolania. Ku
klIaCovym tloham
patri tiez tvorba a
zabezpecovanie
opatreni na ochranu a
podporu zdravia
zamestnancov, s ¢im
suvisi ich prakticka
¢innost’ v oblasti
pracovnych
zdravotnych sluzieb.
Neakceptované.

Prof. Legath, hlavny
odbornik MZ SR pre
odbor klinické
pracovné lekérstvo a
klinick4 toxikologia:
Vseobecni lekari so
Specializaciou v
Specializa¢nom odbore
sluzby zdravia pri
praci neparticipuji na
posudzovani a hlaseni
choro6b z povolania,
preto nie je opravneny
dévod aby boli ¢lenmi
Regiondlnej komisie
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Specializaciou neboli clenmi komisie, ak ¢clenmi komisie mézu na posudzovanie

byt’ verejni zdravotnici. chorob z povolania
(d’alej len RK).
Cinnost’ RK upravuje
Statut, kedy je
Specializované
pracovisko je povinné
postupit’ podozrenie na
chorobu z povolania na
posudenie regionalne;j
komisii na
posudzovanie chordb z
povolania v spornych
alebo nejednoznacnych
pripadoch.
Chorobu z povolania a
ohrozenie chorobou z
povolania uznava na
zaklade postidenia
zdravotného stavu
fyzickej osoby a
odborného stanoviska
prislusného organu
verejného
zdravotnictva
Specializované
pracovisko, ktorym je
poskytovatel’
zdravotnej
starostlivosti, ktory
poskytuje zdravotna
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starostlivost’, ktora
vykonavaju lekari s
odbornou
sposobilost’ou na
vykon
Specializovanych
pracovnych ¢innosti v
Specializa¢nom odbore
pracovné lekarstvo
alebo v $pecializacnom
odbore
dermatovenerologia;
Povinnym podkladom
k uznaniu choroby z
povolania
Specializovanym
pracoviskom je
odborné stanovisko z
preSetrenia pracovnych
podmienok a spdsobu
prace posudzovanej
osoby pri podozreni na
chorobu z povolania,
ktoré vypracuje
prislusny organ
verejného
zdravotnictva.
Vzhladom k
uvedenému je
opodstatnené aby
¢lenmi CK mohli byt
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verejni zdravotnici s
odbornou
sposobilost’ou na
vykon
Specializovanych
pracovnych ¢innosti v
Specializa¢nom odbore
zdravie pri praci.
Specializaény odbor
,,sluzby zdravia pri
praci® je vyznamny
odbor v prvej linii
kontaktu orientovany
na dohl'ad nad
pracovnymi
podmienkami a
zdravim
zamestnancov.
Prioritou tohto odboru
je systematické
sledovanie zdravia
zamestnancov vo
vztahu k préaci, nie
posudzovanie a
hlasenie chordb z
povolania. Ku
kl'icovym tlohdm
patri tiez tvorba a
zabezpeCovanie
opatreni na ochranu a
podporu zdravia
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zamestnancov, s ¢im
suvisi ich prakticka
¢innost’ v oblasti
pracovnych
zdravotnych sluzieb.

ASL SR
Asocidcia
sukromnych
lekarov
Slovenskej
republiky

AZ77Z SR
Asociacia

Cl. 136 § 31f ods. 2 Odévodnenie ako k
Rovnaka pripomienka ako k bodu 134 aj k bodu 136 bodu 134.
1.V § 31f odsek 2 znie:

,»(2) Regionalna komisia na posudzovanie koznych chordb z
povolania je zlozena z predsedu a Styroch ¢lenov. Predseda
regionalnej komisie na posudzovanie koznych chorob z
povolania je lekéar s odbornou sposobilostou na vykon
Specializovanych pracovnych ¢innosti v Specializacnom odbore
dermatovenerologia. Clenmi regionalnej komisie na
posudzovanie koznych chordb z povolania st lekari s odbornou
spdsobilost’ou na vykon Specializovanych pracovnych ¢innosti v
Specializacnom odbore dermatovenerologia, Specializaénom
odbore pracovné lekarstvo alebo Specializacnom odbore
preventivne pracovné lekarstvo a toxikologia a verejni
zdravotnici s odbornou sposobilostou na vykon
Specializovanych pracovnych ¢innosti v $pecializacnom odbore
zdravie pri praci.”.

Navrhujeme doplnit’ lekarov so Specializaciou sluzby zdravia pri
préci. Su to lekari, ktori maji odborné znalosti z praxe. Zrejme
nedopatrenim nie st uvedeni. Nie je dovodné, aby lekari s touto
Specializaciou neboli clenmi komisie, ak ¢lenmi komisie mézu
byt’ verejni zdravotnici.

ClL 11

(11) Fyzicka osoba — podnikatel’ a pravnicka osoba je povinna
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zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenske;j
republiky

AZZZ SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenskej
republiky

do 10 kalendarnych dni od ukoncenia Cinnosti prevadzky
oznamit prisluSnému orgdnu verejného zdravotnictva ukoncenie
prevadzky priestorov; v oznameni uvedie udaje podl'a odseku 8
pism. a) prvého bodu az stvrtého bodu datum ukoncenia ¢innosti
v priestoroch prevadzky.

Navrhujeme dany bod vypustit’ a navrhnit, nech im tieto
informécie o zmene alebo zruseni povolania posielaja VUCky,
ktorym to uz poskytovatelov ma povinnost’ oznamit’ teraz.

Cl. bod 175 § 52 ods. 10

Bod 175: § 52 odsek 10

,»(10) Poskytovatel’ zdravotnej starostlivosti, ktory poskytuje
ustavnu zdravotnt starostlivost’ na zabezpecenie hygienicko-
epidemiologického rezimu a na prevenciu, sledovanie a analyzu
nozokomialnych nakaz, musi mat’ v pracovnopravnom vzt'ahu
lekéra s profesijnym titulom lekar hygienik, infektolog,
epidemioldg alebo lekar mikrobiolog a verejny zdravotnik so
Specializaciou v Specializatnom odbore epidemiolégia.

Navrhujeme tento odsek Uplne vypustit’ alebo upravit’ znenie tak,
aby povinnost’ pre zamestnavatel'ov mat’ lekdra s profesijnym
titulom lekar hygienik, infektolog, epidemioldg alebo lekar
mikrobiolog nebola definovana cez pracovno-pravny vzt'ah, ale
zabezpecenim dostupnosti konziliarnej sluzby takéhoto
Specialistku.

oddvodnenie:

Lekarov s uvedenou S$pecializéciou je v SR vel'mi maly pocet a
napriek dlhému prechodnému obdobiu nemozno ocakéavat’
zvySeny zaujem o tieto Specializacie a teda vacsi pocet lekarov
Specialistov v roku 2030. Odborna ¢innost’ takéhoto Specialistu

Nesuhlasime s
navrhovanym, aby
povinnost’ pre
poskytovatel'a
zdravotne;j
starostlivosti
poskytujiceho Gstavna
zdravotnu starostlivost’
na zabezpecenie
hygienicko-
epidemiologického
reZimu a na prevenciu,
sledovanie a analyzu
nozokomialnych ndkaz
mat’ v
pracovnopravnom
vzt'ahu lekara
epidemioldga alebo
lekéra hygienika
nebola definovana cez
pracovnopravny vztah,
ale zabezpecenim
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ma v suvislosti s prevenciou, sledovani a analyzou
nozokomialnych ndkaz jednoznacne charakter konziliarnej
sluzby a teda by zakon mal definovat’ povinnost’ zamestnavatel’a
takuto konziliarnu sluzbu zabezpecit'. Forma a rozsah uz zavisi
od typu a velkosti prislusného zdravotnickeho zaradenia.
Rovnako sme presvedceni, ze hygienicko - epidemiologickému
rezimu, prevencii, sledovaniu a analyze nozokominalnych nakaz
by sa v ustavnej zdravotnej starostlivosti mali primarne venovat’
verejni zdravotnici, ktori maju tuto kompetenciu a mézu ju
vykonavat’ samostatne. Je ale dolezité, aby im bolo umoznené
zvySovat’ si kvalifikaciu Specializacnym Stidiom, tak aby mohli
ziskat’ Specializaciu epidemiologa, ¢o dnes mozné nie je.

Okrem toho by sme chceli poukézat’ aj na to, Ze takato zmena a
nova povinnost’ pre prevadzkovatel'ov tstavnych zdravotnych
zariadeni musi byt v sulade s inymi pravnymi predpismi, ktoré
upravuju minimalne alebo $pecialne personalne zabezpecenie t.j.
v stlade s Vynosom MZ SR €. 09812/2008-OL z 10. septembra
2008 o minimalnych poziadavkach na personalne zabezpecenie a
materialno-technické vybavenie jednotlivych druhov
zdravotnickych zariadeni a Vyhlaskou 531 Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky z 27. decembra 2023 o
kategorizacii ustavnej zdravotnej starostlivosti.

dostupnosti
konziliarnej sluzby
takéhoto Specialistu.
Nesuhlasime s
pripomienkou, ze
odborna ¢innost’ lekéra
epidemioldga alebo
hygienika ma
jednoznacne charakter
konziliarnej sluzby.
Zuzit vykon prace
lekéra epidemiologa
alebo hygienika len na
konzilidrnu ¢innost’ je
dosledkom neznalosti
a nepochopenia
koncepcie odbornej
¢innosti na prevenciu a
kontrolu infekcii. Do
ich kompetencie patri
okrem iného aj
vytvaranie celkovej
stratégie a programu
prevencie a kontroly
infekcii v
zdravotnickych
zariadeniach. Ide o
nepretrzity proces,
ktory treba priebezne
prehodnocovat’ a
modifikovat’, ¢o
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vyzaduje ich
pritomnost’ a detailna
znalost’
zdravotnickeho
zariadenia,
odsledovanie procesov
a postupov, poznat’
Specifika jednotlivych
oddeleni, stav
rezistencie
mikroorganizmov na
ATB, orientovat’ sa v
systémoch
vzduchotechniky,
rozvodov vody a pod.
Z horeuvedeného
dévodu nie je mozné
nahradzovat ho len
konzilidrnou sluzbou.
Je mozné mat’ tato
profesiu v pracovno-
pravnom vztahu na
uvézok v zavislosti od
vel'kosti
zdravotnickeho
zariadenia a jeho
Specializacie. Uvedené
by malo byt rieSené v
rdmci novelizacie
vynosu MZ
09812/2008-OL z
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10.9..2008, nie je vSak
predmetom novelizacie
zakona 355.

Taktiez nestihlasime s
pripomienkou, “Ze
zabezpecovaniu
hygienicko-
epidemiologického
rezimu a prevencii
nozokomialnych ndkaz
by sa v ustavnej
zdravotne;j
starostlivosti mali
primarne venovat’
verejni zdravotnici,
ktori maju tuto
kompetenciu a mozu
ju vykonavat’
samostatne®.
Prevencia a kontrola
infekcii je timova
préaca, priom musia
byt presne stanovené
kompetencie
jednotlivych
pracovnikov. Verejny
zdravotnik nemoze
plne nahradit’ lekara
epidemiologa alebo
hygienika, pretoZe
nema plny rozsah




kompetencii
potrebnych pre
samostatny vykon
pozicie nemocni¢ného
epidemiologa. Funkcia
nemocni¢né¢ho
epidemioldga si
vyzaduje Specifické
odborné znalosti,
kompetencie a
skusenosti (tvorba a
implementécia
protiepidemickych
opatreni, riadenie
systémov kontroly
infekcii, zodpovednost’
za vytvéranie a
koordinaciu politiky
prevencie a kontroly
infekcit).

Uvedeny navrh bol
schvaleny aj vladou
SR v decembri 2023 -
v rdmci materidlu
programy a akéné
plany prevencie a
kontroly infekénych
ochoreni v SR na roky
2024-2026.
Koncepcia odbornej
¢innosti na prevenciu a
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kontrolu
nozokomialnych nékaz
- Vestnik MZ SR,
Ciastka 4-8, 15.
februdra 2019 Roc¢nik
67

UVZ SR navrhuje:
“vypustit’ z uvedené¢ho
odseku terminy “lekar
mikrobiolog a
infektolog”, v
navrhovanom zneni
zostane “lekar
hygienik a
epidemiolog”. A
sucasne by sa doplnila
moznost’ mat’ tiito
profesiu v
pracovnopravnom
vzt'ahu na uvézok.

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

Cl. 174 § 52 ods. 5

K bodu ¢. 174 V § 52, odseku 5, pismene j)

navrhujeme pozmenit’ vloZit’ nasledujtci text

,J) vykonévat’ systém aktivneho dohl'adu nad nozokomialnymi
nakazami najmi s moznostou vyuzitia dostupnych
elektronickych systémov na ich vyhl'adavanie a poskytovat
sucinnost’ prislusnému organu verejného zdravotnictva pri
prevalen¢nych a inciden¢nych sledovaniach nozokomiélnych
nakaz,

oddvodnenie:

Suhlasime s doplnenim
pismena, iba
elektronické systémy
nahradit’ “automaticka

detekcia”

Néavrh preformulovat’
nasledovne

,J) vykonévat’ systém
aktivneho dohl'adu nad
nozokomialnymi

56



zavedenim elektronického systému na aktivnu surveillance
nozokomialnych ndkaz poskytovatel tistavnej zdravotne;j
starostlivosti zefektivni a skvalitni systém aktivneho dohl'adu
zdravotnickemu personalu najma oSetrujicemu lekarovi, ktory
ma povinnost’ hlasit’ nozokomialne nakazy prisluSnému
regiondlnemu uradu verejného zdravotnictva. Sucasne
elektronicky systém prispeje k Standardizécii hlasenia
nozokomialnych nakaz.

nakazami, vyuzivat
nastroje pre
automatickt detekciu
vyskytu
nozokomialnych nékaz
v nemocni¢nych a
laboratornych
systémoch a
poskytovat’ sucinnost’
prislusnému organu
verejného
zdravotnictva pri
prevalen¢nych a
inciden¢nych
sledovaniach
nozokomialnych
nakaz.”

AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

Cl. 175 § 52 ods. 10
K bodu €. 175 v § 52, odseku 10 navrhujeme vypustit’ text

,,s0 Specializaciou v §pecializacnom odbore epidemioldgia.*

odovodnenie:

Vypustenie poziadavky Specializcie pre verejnych zdravotnikov

v §pecializaénom odbore epidemioldgia navrhujeme z dovodu,
Ze v stcasnosti nie je mozné uvedent Specializéciu absolvovat,
nakol’ko nie je akreditovana. Zdkon nemoze ukladat’ povinnost’,

ktora je nesplnitelna. Dalsim dovodom je i fakt, Ze $pecializacia

v §pecializanom odbore epidemiologia nie je vyzadovana ani
od verejnych zdravotnikov pracujucich na odboroch
epidemioldgie uradov verejného zdravotnictva.

Trvame na poziadavke
Specializacie pre
verejnych
zdravotnikov. V
pripravovanej novele
zakona je uvedené
prechodné obdobie od
2030, avsak vzhl'adom
na aktudlnu situéciu s
akreditaciou
navrhujeme doplnit’ -
do 3 rokov od
akreditacie
Specializacie.
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AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvdzov a
zdruzeni
Slovenske;j
republiky

Celému materialu

Noveliza¢né body, ktorymi sa maju zaviest’ ustanovenia tykajuce
sa potravinového prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov navrhujeme z navrhu zakona
vypustit’.

odovodnenie:

Zasadne nesuhlasime s ustanoveniami navrhu zakona, ktoré do
zakona 355/2007 Z. z. zavadzaju tipravu oblasti potravinového
prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov (konkrétne register prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov; oznamenie vyzivovych doplnkov, pociato¢ne;j
dojc¢enskej vyzivy, naslednej dojéenskej vyzivy, potravin na
osobitné lekarske ucely a celkovej nahrady stravy na regulaciu
hmotnosti umiestnenych na trh v SR; navrhované oznamovacie
povinnosti uvedené v § 52) . Dovol'ujeme si uviest’, ze v zmysle
Planu legislativnych uloh vlady SR, MPRV SR pripravuje
rozsiahlu novelu zédkona ¢. 152/1995 Z. z. o potravinach. V
zmysle informdcii zo Sekcie potravinarstva a obchodu MPRV
SR novela zédkona o potravinach bude kl'icovou potravinarskou
legislativou v tomto roku. Dévodom novelizdcie ma byt najma
potreba upravy kompetencii organov uradnej kontroly potravin
vzhl'adom na odportacanie NajvysSieho kontrolného tradu
Slovenskej republiky a precizovanie vybranych ustanoveni
zakona o potravinach. Na zaklade uvedeného zastdvame nazor,
Ze problematiku potravinového prava je potrebné riesit
komplexne v gescii ministra, ktorému dana oblast’ primarne
prinalezi a ktorym je prave MPRV. Subjekty podnikajice v
sektore potravinarstva dorazne ziadaju o predidenie akejkol'vek
duplicitnej pravnej Gprave, roztrieStenosti legislativy,
nejednoznacnosti a pravnej neistote v predmetnom odvetvi. Na
zaklade vyssie uvedeného, ako aj vzhl'adom na fakt, ze dlhodobo

Nesuhlasime, pretoze v
pripade

- registra
prevadzkovatelov
potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenske;j
vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej ndhrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ a register
oznamenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
PPP. Tieto
oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
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presadzujeme spojenie tradnej kontroly potravin a presun
kompetencii z Ministerstva zdravotnictva SR na MPRV SR
povazujeme za nevyhnutné, aby predkladatel’ vypustil z navrhu
zakona ustanovenia, ktorymi sa ma upravovat oblast’
potravinového prava, resp. ktorymi sa maja zaviest’ povinnosti
pre potravinarov. Ziadame o prenechanie pripravy danej upravy

na MPRV SR v rdmci navrhovanej novely zakona ¢. 152/1995 Z.

z. 0 potravinach.

legislativou a st
dlhodobo uvedené v
zakone ¢. 355/2007 Z.
z., kde su
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, ze sa
tvori novy zakon o
potravinach, postacuje
v flom v Casti
zodpovednosti PPP na
tuto Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré
ustanovuju viaceré
poziadavky a
povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon ¢.
152/1995 Z. z., ale o. i.
aj zékon ¢. 39/2007 Z.
z., zakon €. 147/2001,
zakon ¢. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona ¢.
355/2007 Z. z., pricom
gestorom tychto
pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
podohospodarstva a
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rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona €. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
naruSeniu dlhodobo
zauzivaného systému v
ramci vnutrostatneho
pravneho poriadku.
Zaroven sa nejedna o
duplicitna Gpravu.

- navrhovanych
oznamovacich
povinnosti uvedenych
v § 52, v tomto pripade
sa jedna o
oznamovacie
povinnosti z dévodu
nutnosti mat’
informadcie o
prevadzkach (a nielen
potravinarskych
prevadzkach), ktoré st
predmetom kontroly v
rozsahu zakona ¢.
355/2007 Z. z. anie je
to moZné ziadnym
spdsobom zamienat’ s
registraciou
potravinarskych
prevadzkarni podla
zakona o
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potravinach.Tato
oznamovacia
povinnost’ podl'a § 52
sa naviac uplatiiuje len
v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. uplne
odlisné procesy
ziadnym sposobom
nesuvisiace s
0znamovacou
povinnostou podla
zakona o potravinach).
K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
gestor zadkona o
potravinach. Zaroven
sa nejedna o duplicitni
upravu.

- Ziadnu z vysie
uvedenych
pripomienok
nevzniesol MPRV SR,
ktory je gestorom
zakona o potravinach.
- UVZ SR sa
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AZZ7Z SR
Asociacia
zamestnavatelsky
ch zvizov a
zdruZeni
Slovenskej
republiky

Cl. bod 177

k bodu 177

Zachovanie aktualne platného znenia a zruSenie navrhovanej
zmeny § 53, ktoré znie:

»(2) Obec modZze na svojom uzemi alebo v urcitych Castiach
svojho tzemia v§eobecne zavdznym nariadenim

a) na ochranu pred hlukom a vibraciami obmedzit’ prevadzku
zdrojov hluku a vibracii vratane verejnej produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie jarnej a jesennej deratizacie.*.

oddvodnenie:

Zasadne nesthlasime s navrhovanou zmenou ziadame
ponechanie aktudlne platného znenia a stiahnutie tohto navrhu.
Takto formulovany navrh dava obciam neobmedzent prdvomoc
ex-post po schvaleni prevadzok ukladat’ VZN obmedzenia na
prevadzku zdrojov hluku a nariad’'ovat’ deratizaciu, ¢o nie je v
dolozke vplyvov a dopadov na Podnikatel'ské prostredie nijako

zucastiuje stretnuti na
MPRYV SR zameranych
na tvorbu nového
zakona o potravinach
(mimo PS pre
potravinové pravo),
kde vyznamne
prispieva odbornymi
pripomienkami k
tvorbe tohto zakona.

Zaver rozporového
konania: rozpor
pretrvava.

Pravomoc obce
regulovat’ hlu¢né
prevadzky
prostrednictvom VZN
nezaklada jej svojvolu.
Obec je povinna pri
vydavani VZN
reSpektovat’ zakony.
Navrhované
legislativne znenie
posilni schopnost’ obce
efektivne reagovat’ na
miestne problémy
spojené s nadmernym
hlukom a vytvori
pravny zaklad na
vydéavanie VZN.
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zohl'adnené a rozsirilo by to dopad tejto novely o desiatky tisic
podnikov v gastrosektore ¢i v cestovnom ruchu. Pravo obce
rozhodovat’ jednostranne nielen o deratizécii, ale aj o hluku len
na zaklade VZN, teda rozhodnutia obecnych ¢i mestskych
poslancov, z vecného hladiska vyznamne znizuje pravnu istotu a
predvidatel'nost’ podnikatel'ského prostredia. V extrémnom
pripade by mohlo dojst’ k nlitenému zatvoreniu dlhoro¢nych
prevadzok na uzemi obci len na zaklade svojvole zastupitel'stva,
nakol’ko niektoré prevadzkové hluky nie je mozné obmedzit’ bez
vyznamnych dopadov na vyrobu, ¢i logistiku.

Vypustenim tejto zmeny a ponechanim pévodného znenia by sa
nejednalo o zasah do ochrany opravnenych zaujmov obce, i jej
obyvatel'ov, ked’Ze obec ma stale moznost’ riadit’ si zony v ramci
planu vystavby a planovat’ priemyselné, obytné, nové rozvojové
oblasti tak, aby sa zamedzilo ruSenim hlukom. Verejnu
produkciu hudby mézu obce ¢i mesta riesit’ podl'a konkrétnych
pripadov a za vyuzitia uz existujucich pravnych nastrojov.
Pokial’ ide o vykon podnikatel'skych ¢innosti — tieto podliehajii
uz teraz rezimom schvalovani a preto by obec mala vyuzivat’
svoj vstup v rdmci existujiiceho napr. stavebného konania a nie
represivne nasledne zamedzovat’ doplnkovo iba isty prejav, ktory
je vysledkom opravnenej innosti podnikatela. Dal§im
prikladom, na ktory sa asi nemyslelo je, ak je prevadzka
podnikania historicky starSia a pribytky sa k nej iba ,,priblizili*
vlastnym rozhodnutim, dobrovolne ida ku priemyselnému
potencidlnemu zdroju zvysenej aktivity, hluku, ruchu a pod. —
tak by nemali pozivat’ takll vysoku uroveinl ochrany, nakol'ko
vedeli, Ze je tam priemyselna ¢innost’

Navrhujeme upravit’
nadpis § 53
nasledovne:

§ 53 Povinnosti a
opravnenia obce
navrhujeme upravit’ §
53 ods. 2 nasledovne:
»(2) Obec je opravnena
na svojom uzemi alebo
v urcitych Castiach
svojho uzemia na ucel
vytvarania a
zachovania zdravych
zivotnych podmienok
obyvatel'ov obce
vSeobecne zaviznym
nariadenim369/1990
Zb.)

a) na ochranu pred
hlukom a vibréaciami
reZimovo upravit’
prevadzku zdrojov
hluku a vibracii v
pripade opakovane
preukazaného
nedodrziavania
povinnosti § 27 ods. 1
vratane verejnej
produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
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deratizacie “.
Odo6vodnenie: ,,Slovo
upravit namiesto
obmedzit’ nenavodzuje
pocit, aby boli obce
opravnené
zru$it/pozastavit’
prevadzkovanie
podniku/prevadzky, ale
len ju vhodnymi
rezimovymi
opatreniami upravit
tak, aby bola
zabezpecena ochrana
zdravia pred hlukom a
vibraciami.

V zékone ¢. 126/2006
Z. z. 0 verejnom
zdravotnictve boli obci
v ramci originalnej
poOsobnosti zverené
tieto pravomoci.

V zakone ¢. 355/2007
Z. z. pdsobnost’ obce
nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie absentuje.
Podrl'a nasho nazoru
moZe deratizaciu
nariadit’ obec zmysle §
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4 ods. 3 pism. h)
zakona ¢. 369/1990
Zb. 0 obecnom
zriadeni.

Podl’a § 4 ods. 3 pism.
h) zékona ¢. 369/1990
Zb. o obecnom
zriadeni: ,,Obec pri
vykone samospravy
najmé utvara a chrani
zdravé podmienky a
zdravy spoOsob zivota a
prace obyvatel'ov
obce, chrani Zivotné
prostredie, ako aj
utvara podmienky na
zabezpecovanie
zdravotne;j
starostlivosti, na
vzdelavanie, kulturu,
osvetovu ¢innost’,
zaujmovu umeleckl
¢innost’, telesnt
kultaru a Sport.

Podl'a § 6 ods. 1
zakona ¢. 369/1990
Zb.: ,,Obec mdze vo
veciach tzemne;j
samospravy vydavat
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nariadenia; nariadenie
nesmie byt’ v rozpore s
Ustavou Slovenskej
republiky, Gstavnymi
zadkonmi, zakonmi a
medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi
vyslovila suhlas
Narodna rada
Slovenskej republiky a
ktoré boli ratifikované
a vyhlasen¢ sposobom
ustanovenym
zakonom.“

PremnoZenie
zivocisnych Skodcov,
predovsetkym
potkanov, mysi a krys
je sezénnym
problémom l'udskych
aglomeracii hlavne v
jarnych a jesennych
mesiacoch.

Termin vykonania
deratizacie sa
stanovuje na zéklade
poznatkov o
reprodukénom cykle
zivocisnych Skodcov.
Vzhl'adom na

66



BSK
BRATISLAVSK
Y

§ 20 ods. 1

Stcasné znenie §20 Vnutorné prostredie budov

(1)

premenlivost’ pocasia,
teplotné rozdiely a
geograficku polohu
obci v SR, obce si
urcuju terminy, kedy
ma prebiehat’
deratizacia na ich
uzemi. Obec ma
vedomost’ o
obyvatel'stve v obci,
zal'udneni, vystavbe v
obci, vydava VZN k
nakladaniu s odpadom
a obec dostava podnety
od obyvatel'ov o
miestach s
premnozenymi
Skodlivymi
hlodavcami. Trvame
na tom, aby
kompetencie v
suvislosti s nariadenim
jarnej a jesennej
deratizacie mala obec.

PKS trva na zésadne;j
pripomienke.

Kontrola stavebnej a
priestorovej akustiky
je v kompetencii
stavebnych uradov. Ide
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SAMOSPRAVN
Y KRAJ

Vnutorné prostredie budov musi spiiiat’ poZiadavky na tepelno- o konstruk¢né

vlhkostni mikroklimu, vetranie a vykurovanie, poziadavky na nalezitosti

osvetlenie, preslnenie a na iné druhy optického Ziarenia. zhotovovania stavieb,
ktoré riesia stavebné

Navrhované znenie §20 Vnutorné prostredie budov predpisy.

)

Vnutorné prostredie budov musi spiiiat’ poziadavky na tepelno-
vlhkostni mikroklimu, vetranie a vykurovanie, stavebnu a
priestorovu akustiku76)77), poziadavky na osvetlenie, preslnenie
a na iné druhy optického Ziarenia.

76) STN 73 0532-2 Akustika. Hodnotenie zvukovoizola¢nych
vlastnosti budov a stavebnych konstrukcii. Cast’ 2: Poziadavky.
76) STN 73 0527 Akustika. Projektovanie v odbore priestorovej
akustiky. Priestory pre kultirne a Skolské ucely. Priestory pre
verejné ucely. Administrativne pracovne.

FNsP Zilina
Fakultna
nemocnica s
poliklinikou
Zilina

FNsP Zilina
Fakultna
nemocnica s

CIL. 1§ 13 ods. 4 pism. i)

V 43. noveliza¢nom bode sa navrhuje: V § 13 ods. 4 sa

vypustaju pismend h) a 1).

Pricom pod pism. 1) sa po vypusteni povodnych pismen d) a e)
(noveliz. bod 40) uvadza kompetencia UVZ rozhodovat o Y
navrhu na zaradenie prac do III. alebo IV. kategdrie rizikovych

préc alebo o ich vyradeni (§ 31 ods. 6).

Nie je uvedeny odkaz na pism. i) v novelizacnom bode 43.

nespravny? Tato kompetencia zostava pre RUVZ zachovana.

C1. 1§ 30 ods. 1 pism. j)

Noveliza¢ny bod 98: V § 30 ods. 1 pism. j) v bode 3 pri A
ionizujicom Ziareni sa odkazuje na § 2 ods. 1 pism. m) zdkona
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poliklinikou ¢. 87/2018 z. z. o radiacnej ochrane. Spravne ma odkaz 34ab)
Zilina odkazovat’ na § 2 ods. 1 pism. n) zdkona ¢. 87/2018 Z. z.
FNsP Zilina C1. 1 § 52 ods. 5 pism. o) Preformulovanie
Fakultna V 174. noveliza¢nom bode - § 52 ods. 5 sa dopliiia o nové pismena 0):
nemocnica s povinnosti pre poskytovatel'ov zdravotnej starostlivosti a 0) vykonat’ opatrenia
poliklinikou zdravotnickycj pracovnikov prostrednictvom pismen j) az o), nariadené fyzickym
Zilina kde v pism. o) sa poskytovatel'om ZS a zdrav. pracovnikom osobam podla § 12
ukladéa povinnost’ vykonat’ opatrenia nariadené fyzickym ods. 2 pism. ¢), d) a f)
osobach podl'a § 12 ods. 2 pism. c¢) az e) a g) alebo § 48 na alebo § 48 na
predchadzanie vzniku a Sireniu prenosnych ochoreni. predchadzanie vzniku
a §ireniu prenosnych
Ziadame vypustit odkaz na § 12 ods. 2 pism. ¢) a g), ktoré ochoreni.”.
predstavuju:
e) dezinfekcia a regulacia zivo¢isnych skodcov, CA
g) opatrenia na zabranenie $ireniu ochoreni prenosnych zo
zvierat na l'udi.
Ako moze zabezpecit’ dezinfekciu a regulaciu ZivocisSnych
Skodcov poskytovatel’ zdravotne;j starostlivosti a jeho
zdravotnicki pracovnici v pripade, ak toto opatrenie bolo
nariadené fyzickej osobe? Detto pri opatreni na zabranenie
Sireniu ochoreni prenosnych zo zvierat na l'udi. Predpokladdme,
Ze tu ide o chybu v priprave materidlu a Ziadame vypustenie
tychto povinnosti pre poskytovatel'ov ZS a jej zdravotnickych
pracovnikov.
FNsP Zilina CL I Prilohe &. 6 Hlasenka je uréend
Fakultna Noveliza¢ny bod 223 - Priloha €. 6 Individudlne hlasenie poskytovatel'om
nemocnica s prenosného ochorenia oSetrujicimi lekarmi vratane nemocnicne;j N zdravotne;j
poliklinikou nakazy a pohlavne prenosného ochorenia starostlivosti - tlacivo
Zilina sluzi pre hlasenia

Dovol'ujeme si navrhnut’ na zvazenie, ¢i vo formulari

prenosnych ochoreni u
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GPSR
Generalna
prokuratura
Slovenskej
republiky
GR ZVJS
Generalne
riaditel’'stvo zboru
vizenskej a
justicnej straze

Individuédlneho hldsenia v Casti Osobné udaje je spravne, ak sa
uvadza Cudzinec, Identifikator cudzinca, ¢islo pasu - toto tlacivo
sluzi aj na hlasenie prenosnych choréb ob¢anov alebo vyluc¢ne
cudzincov? Z obsahu zakona (aktudlne platného i z ndvrhu
novely) tato skutocnost’ nevyplyva, mame za to, ze tlativo ma
sluzit’ aj pre hlasenie prenosného ochorenia obCanov.

VSeobecne - O:

K vyssie uvedenému materialu Generalna prokuratura
Slovenskej republiky neuplatiiuje pripomienky.

CL 1
K 5. noveliza¢nému bodu.

V pismene t) navrhujeme za slova ,,zdravotnickych
zariadeniach,* vlozit’ slova ,,v objektoch Zboru vizenskej a
justi€nej straze,.

Odoévodnenie:

Navrhovanu pripomienku uplatiiujeme z dovodu spresnenia
predmetného ustanovenia v tom, Ze zariadenia spolo¢ného
stravovania v Zbore vdzenskej a justicnej straze nepatria medzi
zariadenia verejného stravovania.

Pripomienku uplatiiujeme ako zasadn.

obc¢anov SR ako aj
cudzincov

GR ZVIS
Generalne
riaditel’stvo zboru
vizenskej a
justi¢nej straze

CL1
K 48. novelizaénému bodu.

V § 16f ods. 2 navrhujeme na koniec pripojit’ tieto vety:
,Preukazovanie odbornej spdsobilosti podl'a prvej vety sa
nevzt'ahuje na obvinené osoby alebo odsudené osoby, ktoré
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vykonavaju epidemiologicky zavazné Cinnosti pri vyrobe,
manipulécii a uvadzani do obehu potravin a pokrmov v
zariadeniach spolo¢ného stravovania Zboru vézenskej a justicnej
straze pod dohl'adom vediceho zamestnanca, ktory je v
prevadzkarni22a) potravinarskeho podniku22b) zodpovedny za
odborné vykonévanie tychto ¢innosti a je odborne sposobilou
osobou. Zbor vizenskej a justi¢nej straze je povinny upravit’
vnutornym predpisom zabezpecenie zaskolenia obvinenych osob
alebo odsudenych osdb, ktoré vykonavaja epidemiologicky
zavazné ¢innosti pri vyrobe, manipulécii a uvadzani do obehu
potravin a pokrmov v zariadeniach spolo¢ného stravovania
Zboru vizenskej a justi¢nej straZe na tito ¢innost’.*.

Odovodnenie:

Obvineny alebo odsudeny (d’alej aj ,,viznena osoba* a obvineny
a odsudeny d’alej spolo¢ne aj ,,vdznené osoby*) je v zariadeniach
spolo¢ného stravovania Zboru vézenskej a justi¢nej straze (d’alej
aj ,,stravovacie zariadenia zboru‘) zaradeny do préace vo funkcii
kuchar, pomocny kuchér a pomocnik v kuchyni, a to na zaklade
Rozkazu ministra spravodlivosti Slovenskej republiky €. 2/2018,
ktorym sa vydava zoznam funkcii, do ktorych sa zarad’uju
obvineni a odsudeni podl'a druhu vykonavanej pracovne;j
¢innosti vo vnutornej prevadzke a strediskach vedl'ajSieho
hospodarstva. Podrobné podmienky pre zarad’'ovanie viznenych
0s0b do prace su uvedené v Rozkaze generalneho riaditel’a
Zboru vizenskej a justinej straze €. 30/2024 o zamestnavani
obvinenych a odstdenych a o zarad’ovani obvinenych a
odsudenych na pracoviska. O zaradeni vdznenych os6b do prace
a zmene zaradenia do prace rozhoduje riaditel’ prislusného
ustavu spravidla na ndvrh umiestiiovacej komisie, pricom
prednostne st viznené osoby zarad’ované na taky druh préc,
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ktory zodpoveda ich odbornej kvalifikacii. V zavislosti od
celkového poctu a skladby viznenych osob v stavoch je v
podmienkach zboru vel'mi narocné zabezpecit', aby boli
dosiahnuté primerané pocty vdznenych osdb zaradenych do
prace s prislusSnou odbornou sposobilostou.

Zbor v stulade s § 2 ods. 1 zakona ¢. 4/2001 Z. z. o Zbore
vizenskej a justi¢nej straze v zneni neskorsich predpisov okrem
generalneho riaditel'stva organizacne tvoria ustavy na vykon
vizby, Gstavy na vykon trestu odnatia slobody, ustav na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych a nemocnica pre
obvinenych a odsudenych (d’alej spolo¢ne len ,,ustavy*), do
ktorych pdsobnosti patria aj d’al§ie organiza¢né zlozky zboru,
ktorymi st ti€elové zariadenia zboru a otvorené oddelenia.
Kazda z organizacnych zloziek zboru ma zriadené vlastné
stravovacie zariadenie, pricom zbor prevadzkuje v ustavoch
spolu 20 stravovacich zariadeni, v ktorych sa denne pripravuje
strava v priemere pre 10 300 vdznenych osob a pre priblizne 2
000 prislusnikov a zamestnancov zboru.

Prevéadzku stravovacich zariadeni zboru zabezpecuju prislusnici
zboru a zamestnanci zboru, ktori st podl'a Rozkazu generalneho
riaditel’'a Zboru vizenskej a justi¢nej straze ¢. 33/2016, ktorym
sa urcuju podrobné systemizacné kritérid a zamerania odborov
kvalifika¢ného predpokladu vzdelania v Zbore vizenskej a
justicnej straZe v zneni neskorsich predpisov, zaradeni na
useku/referate proviantnych ¢innosti oddelenia logistiky do
funkcie veduci stravovatel’ (prislusnik zboru), samostatny
stravovatel (prislusnik zboru) a kuchér (zamestnanec zboru). V
poziadavkach na obsadenie uvedenych funkénych miest je
jednym z hlavnych kritérii kvalifikacny predpoklad vzdelania,
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ktorym je odborna prax a odborna spdsobilost’ podl'a prilohy ¢. 6
vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky €.
585/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o prevencii a
kontrole prenosnych ochoreni v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,vyhlaska ¢. 585/2008 Z. z.“). Tieto osoby maji
zaroven vystavené zdravotné preukazy a ich zdravotny stav je
pravidelne kontrolovany lekarskymi preventivnymi
prehliadkami, ktoré absolvuju kazdé dva roky. V suvislosti s
uvedenym preto odborné ¢innosti v stravovacich zariadeniach
zboru, ktoré nemo6zu vykonavat’ viznené osoby, predovsetkym z
dovodu nesplnenia podmienok kvalifikacie, hmotnej
zodpovednosti a inych osobitnych dévodov, vykonavaju len
prislusné osoby pracovne zaradené na useku/referate
proviantnych ¢innosti oddelenia logistiky.

V stravovacom zariadeni zboru vykonavaju viznené osoby len
¢innosti spojené s chodom tohto zariadenia, avSak pod
dohl'adom, ktory zabezpecuje spravidla prisluSnik zboru alebo
zamestnanec zboru zaradeny na useku/referate proviantnych
¢innosti oddelenia logistiky, kedze vdznené osoby podliehaju
kontrole svojho pohybu a vykonavanych ¢innosti.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti je vel'mi naro¢né a
komplikované v Specifickych podmienkach zboru zabezpecovat’
¢innosti v stravovacich zariadeniach zboru tak, aby boli splnené
podmienky v zmysle § 22 ods. 1 vyhlasky ¢. 585/2008 Z. z. Za
sucasnych podmienok je nerealne, aby boli zarad’ované do prace
v stravovacich zariadeniach zboru len viznené osoby, ktoré maju
preukazant prislusntt odbornu spdsobilost’. V sucasnosti ma len
priblizne do 10 % z celkového poctu viznenych osob
zaradenych do prace v stravovacich zariadeniach zboru
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preukazant odbornu spdsobilost’ dokladom o absolvovani
prislusného odborného vzdelania alebo osved¢enim o odborne;j
spoOsobilosti.

Zabezpecenie odbornej spdsobilosti pre ostatné vaznené osoby
by bolo z logistického, ¢asového, bezpecnostného a
ekonomického hladiska pre zbor vel'mi naro¢né a
komplikované, ked’ze potrebna odborna sposobilost’ sa
preukazuje osvedCenim o odbornej sposobilosti, ktoré v sulade s
§ 15 pism. ods. 2 pism. c) zdkona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane,
podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj
»zakona €. 355/2007 Z. z.°) vydava prislusny regionalny urad
verejného zdravotnictva na zaklade GispeSne vykonanej skusky
pred komisiou na preskuSanie odbornej sposobilosti. V suvislosti
s uvedenym nie je mozné garantovat ani efektivnost’ prislusnych
Skoleni vdznenych osdb a uspesnost’ vykonania takychto
odbornych skusok, ked’ze vicsina z vaznenych osdb predstavuje
prevazne nekvalifikovana skupinu osob, ktora nespliia
osobnostné predpoklady na vykon odborne sposobilej pracovne;j
¢innosti. V neposlednom rade su to vydavky spojené s procesom
zabezpecenia Skoleni viznenych os6b a vydania osvedceni o
odbornej sposobilosti a s nimi stivisiaci dopad na rozpocet
zboru, ktory sa v rdmci rozpoctovej kapitoly Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky riadi zdkonom o $tatnom
rozpocte na prislusny rok.

Na zaver dodavame, Ze uvedené argumenty Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky akceptovalo na rozporovom
konani k ndvrhu vyhlaSky Ministerstva zdravotnictva Slovenske;j
republiky, ktorou sa dopiiia vyhlaska Ministerstva zdravotnictva
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GR ZVJS
Generalne
riaditel'stvo zboru
vizenskej a
justicnej straze

Slovenskej republiky ¢. 585/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o prevencii a kontrole prenosnych ochoreni v zneni
neskorsich predpisov konanom dia 3. aprila 2025 s tym, Ze
navrhlo uvedenu problematiku riesit’ priamo v navrhu novely
zakona €. 355/2007 Z. z.

Pripomienku uplatiiujeme ako zdsadnt.

Nad ramec navrhu.

V § 26 ods. 1 navrhujeme za slova ,,zdravotnickych
zariadeniach,* vlozit’ slova ,,v objektoch Zboru vizenskej a
justi¢nej straze,.

Odovodnenie:

Navrhovanu pripomienku uplatiujeme z dovodu spresnenia
predmetného ustanovenia v tom, ze zariadenia spolocného
stravovania v Zbore vdzenskej a justicnej straze patria zariadenia
spolo¢ného stravovania.

Pripomienku uplatiujeme ako zasadn.

GR ZVJS
Generalne
riaditel'stvo zboru
vizenskej a
justi¢nej straze

CL1
K 93. noveliza¢nému bodu.

V odseku 5 navrhujeme za slova ,,zdravotnicke zariadenia,*
vlozit’ slova ,,objekty Zboru vézenskej a justicnej straze,*.

Odovodnenie:

Navrhovanu pripomienku uplatiiujeme z dévodu spresnenia
predmetného ustanovenia v tom, Ze zariadenia spolo¢ného
stravovania v Zbore vizenskej a justi¢nej straze nepatria medzi
zariadenia verejného stravovania.
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Pripomienku uplatiujeme ako zasadnt.

KOZSR ClL. I bod 5 pism. v)
Konfederacia V § 2 sa za pismeno s) vkladaji nové pismena t) az ac), ktoré
odborovych zneju:
Zvazov v) hygienicko-epidemiologicky rezim zdravotnickeho zariadenia

Slovenske;j doplnit’ : ,,a v zariadeniach socidlnych sluzieb* je subor

republiky hygienickych poziadaviek na prevadzku zdravotnickeho

zariadenia doplnit’ : ,,a zariadeni socidlnych sluzieb* a stibor
4 protiepidemickych opatreni zameranych na ochranu zdravia a A

opatreni na predchadzanie prenosnym ochoreniam v
zdravotnickom zariadeni doplnit’ : ,,a v zariadeniach socialnych
sluzieb®,

Odovodnenie: Zariadenia socialnych sluzieb maji vypracovany
HER, pracovnici uradov verejné¢ho zdravotnictva v ramci
vykonu Statneho zdravotného dozoru kontroluju aj vypracovany
HER a pouzitie v praxi.

KOZSR C1. I bod 26, 27, 28, 29, 30 po rozporovom konani
Konfederacia Navrhujeme § 7 Pdsobnost’ organov verejného zdravotnictva odstupili od zasadne;j
odborovych mimo rezortu zdravotnictva ponechat’ v si¢asnom znent. pripomienky
ZVAzZoV Odovodnenie: Nie je zname, ¢o viedlo predkladatela k takto
Slovenskej 7 navrhovanej zmene. Su to vybraté ,,hrozienka z kolaca®, kde si N
republiky vyberieme len ¢o chceme robit’, a to ostatné nech urobia ti druhi.

Maju robit’ napr. vody, epidemiologicky zavazné ¢innosti, akttne
toxické latkyi,......ale trady verejného zdravotnictva maju napr.
hodnotit’ zdravotné rizik4, faktory v prostredi, vplyv na verejné
zdravie, DDD, odber vzoriek....

KOZSR Cl. I bod 40 Vodarensky zdroj
Konfederacia 7 § 13 — Posudkova Cinnost’ N definuje § 7 ods. 1
odborovych (3) Ak v tomto zakone nie je ustanovené inak, trad verejného zakona o ¢. 364/2004
ZvazZov zdravotnictva alebo regionalny trad verejného zdravotnictva je Z. z. vodach a o zmene

76



Slovenske;j
republiky

dotknutym organom a vydava zavizné stanovisko k

g) navrhom na urcenie ochrannych pasiem vodarenskych
zdrojov, doplnit’ : ,,vodarensky zdroj je zdroj pitnej vody
podzemny (pramen, kopana, vitana studna) alebo povrchovy*
Odovodnenie: Stretdvame sa s navrhmi na vyuzitie zasobovania
prevadzok, resp. objektov pitnou vodou osadenim nadrzi, do
ktorych sa navrhuje dovoz pitnej vody cisternou — riziko
epidemiologické pri tejto manipuldcii s pitnou vodou (cisterna,
osoby, koncové zariadenia na prepojenie cisterny s nadrzou a
pod.), pritom sa nejednd o havarijnu situaciu.

Ako alternativu navrhujeme upravit’ § 17 ods. 1 - Pitna voda je
voda urc¢end na l'udsku spotrebu v jej povodnom stave alebo po
uprave, ktora sa pouziva na pitie, varenie, pripravu potravin
alebo na iné domace ucely, vo verejnych priestoroch alebo v
sukromnych priestoroch, dodavana pre spotrebitel’'ov z
vodarenskych zdrojov pitnej vody, ktorymi st podzemné vodné
zdroje — pramene, kopané, vitané studne, alebo povrchové zdroje
pitnej vody alebo je balena do spotrebitel'ského balenia a voda
pouzivand v potravinarskych podnikoch24) pri vyrobe,
manipuldcii a umiestneni potravin na trh.

zakona Slovenskej
narodnej rady €.
372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov
(vodny zakon), podla
ktorého su
,vodarenskymi
zdrojmi miesta v
utvaroch povrchovych
vod a v utvaroch
podzemnych vod, z
ktorych su vody
odoberané v
povodnom stave alebo
po ich uprave
vyuZivané na
zasobovanie pitnou
vodou, alebo
umoznujuce odber vod
na takyto ucel, ktorych
priemerna denna
produkcia je najmenej
10 m3 vody
vypocitand ako
priemer za kalendarny
rok alebo zasobuju
viac ako 50 osob*.
Definicia je jednym zo
zékladnych a
vychodiskovych
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pojmov citovaného
zakona, ktory je v
oblasti zdsobovania
pitnou vodou dlhodobo
zauzivany.
Navrhovana definicia
pitnej vody je v
rozpore so znenim
pojmu ,,pitna voda‘“
podl’a platnej Smernice
EP a Rady (EU)
2020/2184 zo 16.
decembra 2020 o
kvalite vody uréenej na
I'udsku spotrebu
(prepracované znenie),
ktora je pre Slovensko
zavdzna. Za pitni vodu
sa v zmysle smernice a
aktualneho znenia
zakona €. 355/2007 Z.
z. povazuje kazda
voda, ktord sa pouziva
na pitie, varenie,
pripravu potravin
alebo na iné¢ doméace
ucely bez toho, aby sa
rozliSovalo, ¢1 ide o
vodarenské alebo
nevodarenské zdroje.
Navrhovana uprava
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definicie by z
poziadaviek na pitni
vodu vy¢lenila
nevodarenské zdroje t.
J. zdroje zasobujuce
menej ako 50 0s6b
alebo ktorych
priemerna denna
produkcia je najmene;j
10 m3 vody
vypocitana ako
priemer za kalendarny
rok, aj ked’ sa
pouzivaju napr. na
podnikatel'ské ucely.
po rozporovom konani
odstuapili od zasadne;j

pripomienky
KOZSR CL I bod 48 po rozporovom konani
Konfederacia § 16q odstuapili od zasadne;j
odborovych Uznévanie odbornej spdsobilosti ziskanej v zahranic¢i pripomienky
ZVAZoV (2) Ziadatel’ z iného &lenského $tatu splnenie podmienok
Slovenskej preukazuje dokladom o odbornej sposobilosti vydanym
republiky prislusnym uradom alebo orgdnom ¢lenského Statu, v ktorom

tuto odbornu spdsobilost’ ziskal doplnit’ : ,,a preukdzanim
znalosti Statneho jazyka®; doklad o odbornej spdsobilosti musi
obsahovat’ udaje o druhu a dizke odbornej praxe a o
obmedzeniach pri vykone ¢innosti; obmedzenia sa mozu tykat’
¢innosti podl'a § 16j a 161

Ododvodnenie: Ziadatel’ by mal preukazat’ znalost slovenského
jazyka, takato poziadavka je aj v inych oblastiach v inych
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odvetviach hospodarstva. Nejedna sa o pracu, kde sa nemusi
dorozumievat, je tu riziko nepochopenia a nedorozumenia, ¢o
moze mat’ negativny vplyv na vysledok pracovnej ¢innosti.

KOZSR
Konfederacia
odborovych
ZVAZOV
Slovenskej
republiky

CL. 1 bod 52

V § 17 ods. 8 sa za slovo ,,musi byt* vkladaju slova ,,na tuto
¢innost™.

Vyjadrujeme nesuhlas s pouzivanim tohto ustanovenia v
aplikacnej praxi. Domnievame sa, zZe akreditacia zamestnancov
uradov verejného zdravotnictva nie je potrebna.

Odévodnenie: Akreditovana musi byt’ fyzicka osoba —
podnikatel’ alebo pravnicka osoba, ktord vykonava odber a
analyzu pitnej vody podl'a v§eobecne zavdzného pravneho
predpisu vydaného podl'a zakona o akreditdcii orgdnov
posudzovania zhody. V sucasnosti je v zdkone odvolavka na
zruSeny zakon €. 505/2009 Z. z.. Od roku 2023 plati zakon ¢.
53/2023 Z.z.. Akreditovanou osobou je organ posudzovania
zhody, ¢o je - laboratorium.

Podl'a NV SR €. 354/2006 Z.z. - Fyzické osoby-podnikatelia a
pravnické osoby, ktoré vykonavaji analyzu pitnej vody, musia
byt akreditované, nie na odber vzoriek .

Pracovnici uradov verejného zdravotnictva maju teoretické
odborné vedomosti, praktické sklisenosti a zru¢nosti, znalost’
metodického postupu pri odberoch vzoriek. Podl'a NV SR ¢.
296/2010 Z.z. maju odbornu spdsobilost’ na vykon tejto
pracovnej ¢innosti.

Napr. v NSZ -verejny zdravotnik — odborné zruénosti : priprava
poziadaviek na objektivizaciu kvality pitnej vody, vratane
odberov vzoriek pitnej vody a hodnotenie vysledkov.

Prec¢o mé Osvedcenie o spdsobilosti na odber vzoriek pitnej
vody a spravnosti dosiahnutych vysledkov vydavat’ Vyskumny
ustav vodného hospodarstva ?

Sthlasi sa s
vypustenim slov ,,na
tato ¢innost™.

Co sa tyka poziadavky
na vykonavanie
akreditovanych
odberov, navrhujeme
alternativne rieSenie,
ktoré umoziuje
vykonanie odberu bud’
akreditovanym
spdsobom alebo
odborne sposobilou
osobou podl'a tohto
zakona podl'a
relevantnych noriem
(STN ISO 5667-5 a
STN EN ISO 19458).
Uvedenym pristupom
bude zabezpecfena
kvalita a
porovnatel'nost’
vysledkov.
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KOZSR
Konfederacia
odborovych
ZVAzZOVv
Slovenskej
republiky

DoterajSie skusenosti preukazali, Ze ,,akreditacia“ neprinasa
kvalitativne zlepSenie ¢innosti laboratodria, ale sposobuje
netumerné zvysenie nakladov na jeho prevadzku. Je zardzajuce,
ze Statny organ dozoru, prave teraz, ked’ sa pripravuju
konsolida¢né balicky na zlepSenie verejnych financii , ma takto
neefektivne, neucelne vynakladat’ finan¢né prostriedky, ktoré sa
daju vyuzit’ urcite zmysluplnejsie.

CL. 1 bod 142

1.V § 37 odsek 3 znie:

(3) Pri zat'azi teplom podla odseku 2 pism. ¢) a zatazi chladom
podla odseku 2 pism. d) je zamestnavatel’ povinny zabezpecit’ aj
d’al$ie opatrenia na ochranu zdravia zamestnancov, ktoré su
ustanovené vo vSeobecne zavdznom pravnom predpise vydanom
podla § 62 pism. r). doplnit’ : ,,Zabezpecovanie opatreni pri
nadmernej zat'azi teplom a chladom pri praci je zamestnavatel’
povinny po dohode so zastupcom zamestnancov upravit’
vnutornym predpisom.

Odovodnenie: Trvame na tom, aby zostala povinnost’
zamestnavatel'a vypracovat’ vnutorny predpis po dohode so
zastupcami zamestnancov zachovana. Je to o to ddlezitejsie, ze
novelizaciou vyhlaS8ky MZ SR ¢. 99/2016 Z. z. o podrobnostiach
o ochrane zdravia pred zat'aZou teplom a chladom pri praci, sa
oslabila pozicia zamestnanca z titulu zataZze teplom a chladom
na pracovisku. UZ teraz, pri vydavani vnitorného predpisu, je to
boj zamestnavatel'a a zamestnancov, zamestndvatelia sa snazia
opatrenia obchadzat’ ako sa d4, ale ked’ uz nebudti mat’
povinnost’ zo zdkona vypracovat’ predpis, zamestnanec nebude
absolutne chraneny.

Vypracovanie posudku o riziku je ,,beh na dlhé trate®,
nehovoriac o obsahu takto vypracovaného posudku — prepisana
legislativa bez vypovednej hodnoty.

Neakceptované.
Pripomienka nad
ramec novely zdkona.
Névrhom zdkona sa
vypusta povinnost’
zamestnavatel'a
vypracovat’ vnutorny
predpis pri zat'azi
teplom a chladom z
technologie.

Plni sa tym tloha
C.37 uznesenia vlady
SR 79/2022.
Preventivne a
ochranné opatrenia pre
pracovné ¢innosti
stivisiace so zat'azou
teplom alebo zatazou
chladom pri préci a
popis vykonavanej
¢innosti (pracovné
postupy) so
zohl'adnenim
pracovnych
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V predpise si zastupcovia zamestnancov v suc¢asnosti mézu
dohodnut’ opatrenia z vyhlasky, ktoré im vyhovuju z hl'adiska
pracovnych podmienok, pracovného prostredia, nosenia
vhodnych OOPP, pracovnych ¢innosti, pracovného ¢asu
(zamestnanci pracuju v 12hodinovych zmenach, v nepretrzitych
prevadzkach — zmeny na seba nadvédzuji a nemoéze sa kratit’ ani
upravovat’ pracovny ¢as, mnohé pracovné pozicie su Specifické a
neda sa vyuzit’ ani rotacia zamestnancov, ani bezpe¢nostné
prestavky...), z dévodu nevyhovujuceho stavebného rieSenia
(este stale je vacsSina pracovisk bez klimatizacie, stavby, okna nie
su prispdsobené takym teplotam, aké su u nas posledné roky),
alebo zo zariadeni, ktoré sa pouzivaju pri pracovnom procese na
rdznych pracoviskach, mozu si tiez dohodntt’ poskytovanie
mineralnych vod okrem pitnej vody, ktorymi sa doplnia tekutiny
a mineralne latky stratené potenim a dychanim pri praci, a
podobne.

Je nutné riesit’ aj docasné opatrenia prave pocas takychto teplych
dni, kde takyto stav netrva pocas celého roka, napr. iny pracovny
odev, docasna Uprava pracovného Casu, pitny rezim... Takisto
nestaci odvolavka len na ods. 7, ktory neriesi pitny rezim, ale
pitny rezim riesi ods. 9, a preto je potrebné na tuto skuto¢nost’
upozornit’. Pitny reZim je jednym z najddlezitejSich opatreni pri
zat'azi teplom.

Ak by presla novela zdkona v navrhovanom zneni,
zamestnavatel’ by si sam ur¢il, ktoré opatrenia vyuzije, resp.
nevyuzije, nie je vylucené, Ze by to nebolo na prospech
zamestnancov — je otazne, ¢i by sa opatrenia neminuli i¢inkom.
Zamestnavatel’ moze vybrat’ opatrenia, ktoré nebudti vhodné na
dané pracovisko, ale zamestnavatel’ bude mat’ minimalne
naklady, a to je predsa dolezité. Kde je ochrana zdravia ?

Pritom je zname, Ze nevhodné mikroklimatické podmienky

podmienok a triedy
prace uvadza posudok
o riziku.

Vnutorny predpis
prerokovany so
zastupcami
zamestnancov ma byt
stcastou Zakonnika
préce, nie zakona €.
355/2007 Z. z. Nemaju
ho kontrolovat’
hygienici v rdmci
SZD, ale zastupcovia
zamestnancov.

Zakon €. 355/2007 Z.
z. nikdy neobsahoval
povinnost’
»Zabezpecovanie
opatreni pri nadmernej
zat'azi teplom a
chladom pri praci je
zamestnavatel’ povinny
po dohode so
zastupcom
zamestnancov upravit
vnutornym
predpisom.* Preto
takato povinnost’
nemoze “zostat™, lebo
ani nie je.

Zakon v aktualne
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sposobuju zdravotné problémy — na teplotu prostredia, alebo
stupajicu produkciu metabolického tepla, I'udské telo odpoveda.
Nastéava zvysenie teploty pokozky, ktora zvySuje odvod tepla z
tela. Ak zvysenie teploty pokozky nemoze obnovit’ tepelna
rovnovahu, aktivizuju sa potné zl'azy a zacne ochladzovanie
odparovanim.

Dalsim zdrojom, produkujiicim tepelnii zat'az su svetelné zdroje,
spolupdsobenie inych faktorov prace, ako je fyzicka zataz
(celkova fyzicka zataz, dlhodobé nadmerné jednostranné
zat'azenie, praca vo vynutenych polohach...), chemické faktory,

platnom zneni
obsahuje nasledujucu
povinnost’
zamestnavatel'a:
“ZabezpeCovanie
opatreni pri nadmerne;j
zat'azi teplom a
chladom pri praci z
dovodu tepelnej zat'aze
z technologie je
zamestnavatel’ povinny
po dohode so
zastupcom
zamestnancov upravit’
vnutornym
predpisom.” Teda tyka
sa len tepelnej zat'aze z
technologie.

KOZ SR rozsiruje
aktualnu povinnost’
zamestnavatel'ov
tykajlicu sa vnutorného
predpisu vo vzt'ahu k
zat'azi teplom alebo
chladom z technologie
na vSetkych
zamestnavatel'ov (aj
bez technologie).

Teda je to pripomienka
nad ramec novely
zakona.
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Zaver rozporového
konania 24.6.2025:
Rozpor nebol
odstraneny.
Pripomienkujaci
subjekt preformuluje
pripomienku tak, aby
nebola nad rdmec
novely zékona.
Navrhujeme, aby
pripomienka KOZ SR
znela:

V § 37 ods. 3 KOZ SR
pozaduje ponechat’
druhti vetu v rozsahu
aktualneho znenia § 37
ods. 3 zakona ¢.
355/2007 Z. z.

§ 37 ods. 3 tak bude
zniet’:

»(3) Pri z&tazi teplom
podla odseku 2 pism.
¢) a zat'azi chladom
podla odseku 2 pism.
d) je zamestnavatel’
povinny zabezpecit’ aj
d’alSie opatrenia na
ochranu zdravia
zamestnancov, ktoré su
ustanovené vo
vSeobecne zdvdznom
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pravnom predpise
vydanom podl'a § 62
pism. r).
ZabezpeCovanie
opatreni pri nadmerne;j
zatazi teplom alebo
chladom z technologie
je zamestnavatel
povinny po dohode so
zastupcom
zamestnancov upravit’
vnutornym
predpisom.”.

Zastupca KOZ SR e-
mailom zo dna
26.6.2025 suhlasil s
tymto navrhovanym
upravenym znenim
pripomienky, ktorou sa
v § 37 ods. 3
ponechéva znenie
druhej vety v rozsahu
aktualneho znenia.

Na zéklade toho UVZ
SR akceptuje
upravenu pripomienku
KOZ SR.
Noveliza¢ny bod 142
bude zniet”:

142.V § 37 odsek 3
znie:
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KOZSR
Konfederacia
odborovych
ZVAZOV

CL. I bod 177

2. Doterajii text § 53 sa oznaGuje ako odsek 1 a dopliia sa odsek
2, ktory znie:

,»(2) Obec mo6Ze na svojom uzemi alebo v urcitych Castiach

N

»(3) Pri zatazi teplom
podla odseku 2 pism.
¢) a zat'azi chladom
podla odseku 2 pism.
d) je zamestnavatel’
povinny zabezpecCit’ aj
d’al$ie opatrenia na
ochranu zdravia
zamestnancov, ktoré su
ustanovené vo
vSeobecne zaviznom
pravnom predpise
vydanom podla § 62
pism. r).
Zabezpecovanie
opatreni pri zat'azi
teplom alebo chladom
z technologie je
zamestnavatel’ povinny
po dohode so
zastupcom
zamestnancov upravit
vnutornym
predpisom.”.

Rozpor k
noveliza¢nému bodu
142 je odstraneny.

Pravomoc obce
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Slovenske;j
republiky

svojho izemia vSeobecne zavaznym nariadenim

a) na ochranu pred hlukom a vibraciami obmedzit’
prevadzku zdrojov hluku a vibracii vratane verejnej produkcie
hudby, doplnit’ : ,,a u producentov hluku a vibracii, ktori st FO
— podnikatel’ a pravnické osoby, ktorych predmetom podnikania
nie je ¢innost’ s produkciou hluku a vibracii‘;

b) nariadit’ vykonanie jarnej a jesennej deratizacie.®.
Oddvodnenie: St pravnické osoby, ktoré na tizemi obce
vykonéavaju podnikatel'skt ¢innost’, ktora by nemala produkovat’
hluk a vibrécie, ale svojou vedl'ajSou ¢innostou produkuji hluk
v zivotnom prostredi. Napriklad FO — podnikatel’ méa schvalenu
dopravu — zabezpecuje svoju ¢innost’ mimo obce, ale ako
vedlajsi produkt na svojom pozemku v obytnej zoéne spracuva
zeminu a $trk, ¢im dochéadza k hluku v prostredi — nakladanie
materialu, pohyb stavebnych strojov, manipulacia a podobne.
Tato Cinnost’ ale schvalent nema.

regulovat’ hlucné
prevadzky
prostrednictvom VZN
nezaklada jej svojvolu.
Obec je povinna pri
vydéavani VZN
reSpektovat’ zakony.
Navrhované
legislativne znenie
posilni schopnost’ obce
efektivne reagovat’ na
miestne problémy
spojené s nadmernym
hlukom a vytvori
pravny zaklad na
vydavanie VZN.
navrhujeme upravit’
nadpis § 53
nasledovne:

§ 53 Povinnosti a
opravnenia obce
navrhujeme upravit’ §
53 ods. 2 nasledovne
»(2) Obec je opravnena
na svojom Uzemi alebo
v urcitych Castiach
svojho tizemia na tcel
vytvarania a
zachovania zdravych
zivotnych podmienok
obyvatel'ov obce
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vSeobecne zdviznym
nariadenim

a) na ochranu pred
hlukom a vibraciami
reZimovo upravit’
prevadzku zdrojov
hluku a vibracii v
pripade opakovane
preukazaného
nedodrziavania
povinnosti § 27 ods. 1
vratane verejnej
produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie.*.

Odoévodnenie: Obec
nemoze vSeobecne
zavdznym nariadenim
zrusit’ /pozastavit’
prevadzku resp.
prevadzkovanie
podniku, ale len ju
vhodnym reZzimovymi
opatreniami upravit’
tak, aby bola
zabezpecend ochrana
zdravia pred hlukom a
vibraciami.
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V zékone ¢. 126/2006
Z. z. 0 verejnom
zdravotnictve boli obci
v ramci originalnej
pOsobnosti zverené
tieto pravomoci.

V zékone €. 355/2007
Z. z. p6sobnost’ obce
nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie absentuje.

Podrla § 4 ods. 3 pism.
h) zakona ¢. 369/1990
Zb. o obecnom
zriadeni: ,,Obec pri
vykone samospravy
najma utvara a chrani
zdravé podmienky a
zdravy spdsob Zivota a
prace obyvatel'ov
obce, chrani Zivotné
prostredie, ako aj
utvara podmienky na
zabezpecovanie
zdravotne;j
starostlivosti, na
vzdelavanie, kultiru,
osvetovu ¢innost’,
zaujmovu umelecka
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¢innost’, telesnu
kulttru a Sport.*

Podla § 6 ods. 1
zakona €. 369/1990
Zb.: ,,Obec mdze vo
veciach Gizemnej
samospravy vydavat
nariadenia; nariadenie
nesmie byt’ v rozpore s
Ustavou Slovenskej
republiky, Gstavnymi
zakonmi, zakonmi a
medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi
vyslovila suhlas
Nérodna rada
Slovenskej republiky a
ktoré boli ratifikované
a vyhlasené sposobom
ustanovenym
zakonom.*
PremnoZenie
zivocisnych Skodcov,
predovsetkym
potkanov, mysi a krys
je sezénnym
problémom l'udskych
aglomeracii hlavne v
jarnych a jesennych
mesiacoch.
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Termin vykonania
deratizécie sa
stanovuje na zaklade
poznatkov o
reprodukénom cykle
zivoc¢isnych Skodcov.
Vzhl'adom na
premenlivost’ pocasia,
teplotné rozdiely a
geograficku polohu
obci v SR, obce si
urcuju terminy, kedy
ma prebiehat’
deratizacia na ich
uzemi. Obec méa
vedomost’ o
obyvatel'stve v obci,
zaludneni, vystavbe v
obci, vydava VZN k
nakladaniu s odpadom
a obec dostava podnety
od obyvatelov o
miestach s
premnoZenymi
Skodlivymi
hlodavcami. Trvame
na tom, aby
kompetencie v
suvislosti s nariadenim
jarnej a jesennej
deratizacie mala obec.




po rozporovom konani
KOZSR odstupila od
zasadnej pripomienky

KOZSR
Konfederacia
odborovych
ZVAZOV
Slovenskej
republiky

§ 30

TRETIA HLAVA

OCHRANA ZDRAVIA PRI PRACI § 30

Povinnosti pri ochrane zdravia pri praci

Zamestnavatel je povinny

e) Doplnit’ : Neodkladne poskytnut’ képiu posudku o riziku s
kategorizaciou prac z hl'adiska zdravotného rizika podla
pismena b) zastupcom zamestnancov,...

Odovodnenie:

V aplikacnej praxi je vel'mi Casté neplnenie tejto povinnosti a
zastupcovia zamestnancov nemaju informaciu o posudku o
riziku ...

Zaver rozporového
konania 24.6.2025:
Ciasto¢ne
akceptované.

Za noveliza¢ny bod 94
sa vklada novy
noveliza¢ny bod, ktory
znie:

V § 30 ods. 1 pism e)
znie:

“e) bezodkladne
poskytnut’ kopiu
posudku o riziku s
kategorizaciou prac z
hl'adiska zdravotného
rizika podl'a pismena
b) zastupcom
zamestnancov,”.

Pripomienkujuci
subjekt stihlasi s
vyhodnotenim
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.
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KOZSR CL I bod 5 pism. t)
Konfederacia V § 2 sa za pismeno s) vkladaji nové pismena t) az ac), ktoré
odborovych zneju:
Zvazov ,.t) zariadenie verejného stravovania je typ zariadenia
Slovenske;j spolo¢ného stravovania, ktoré poskytuje ............... \%
republiky predskolskych zariadeniach, skolskych zariadeniach, Skolach,
zariadeniach zmenit : ,,socidlnej sluzby,” na : ,,socidlnych
sluzieb®.........c.c......
Odovodnenie: Podla zékona €. 448/2008 Z. z. st to zariadenia
socialnych sluzieb. Jedna sa len o upresnenie pouzivaného nazvu
v zmysle platnej legislativy.
KOZSR vlastnému materialu bod 104 Neakceptované.
Konfederacia Nesulad v zneni névrhu: Praca este nie je
odborovych pretoze §30ab pojednava o ¢innosti PZS pre zamestnancov rizikova, preto navrh
ZVAZOV vykonavajucich pracu zaradenu do prvej alebo druhej kategorie.. moze pre
Slovenskej a Navrh v novelizacnom bode 104: V § 30ab sa za pismeno a) zamestnavatel'a
republiky vklada nové pismeno b), ktoré znie: pripravit’ aj PZS pre
,»D) Vypracuva pre zamestnavatel’a navrh na zaradenie prac do zamestnancov
tretej kategorie alebo Stvrtej kategorie, ... vykonévajuicich pracu
zaradenu do kategorie
1 alebo 2.
KOZSR navrhu Vyhlasky , ktorou sa meni vyhlaska Ministerstva Neakceptované.
Konfederacia zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 99/2016 Z. z. Nad ramec novely
odborovych K §8 ods. 2, pism. a) — pri posudzovani zdravotného rizika sa ma zakona.
ZVAzZoV prihliadat’ na nasledovné:
Slovenskej Popis vykonavanej ¢innosti so zohl'adnenim pracovnych
republiky podmienok a triedy prace, vratane pracovnych postupov pre

jednotlivé pracovné ¢innosti suvisiace so zat'azou teplom,
zat'azou chladom a kontaktom pokozky s povrchom pevnych
materidlov, strojov, technickych zariadeni a s kvapalinami.
Navrhujeme doplnit’ prihliadanie na pracovné podmienky vo
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vonkajSom prostredi — slnecné ziarenie, posobenie slnecného
Ziarenia na zamestnancov, pdsobenie nepriaznivych
poveternostnych podmienok (dazd’, sneh, vietor...).

Klub 500
Klub 500

Celému materialu

Noveliza¢né body, ktorymi sa maju zaviest’ ustanovenia tykajuce
sa potravinového prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov navrhujeme z nédvrhu zakona
vypustit’.

Odovodnenie:

Zasadne nesuhlasime s ustanoveniami navrhu zakona, ktoré do
zakona 355/2007 Z. z. zavadzaju tipravu oblasti potravinového
prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov (konkrétne register prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov; ozndmenie pociatocnej dojCenskej vyzivy, naslednej
dojéenskej vyzivy, potravin na osobitné lekarske ucely a
celkovej ndhrady stravy na regulaciu hmotnosti umiestnenych na
trh v SR; navrhované oznamovacie povinnosti uvedené v § 52) .
Dovolujeme si uviest’, ze v zmysle Planu legislativnych tloh
vlady SR, MPRV SR pripravuje rozsiahlu novelu zékona €.
152/1995 Z. z. o potravinach, resp. novy zédkon o potravinach. V
zmysle informdcii zo Sekcie potravinarstva a obchodu MPRV
SR novela zédkona o potravinach bude kl'icovou potravinarskou
legislativou v tomto roku. Dévodom novelizdcie mé byt najma
potreba upravy kompetencii organov uradnej kontroly potravin
vzhl'adom na odportacanie NajvysSieho kontrolného tradu
Slovenskej republiky a precizovanie vybranych ustanoveni
zakona o potravinach. Na zéklade uvedeného zastdvame nézor,
ze problematiku potravinového prava je potrebné riesit
komplexne v gescii ministra, ktorému dana oblast’ primarne
prindlezi a ktorym je prave MPRV SR. Subjekty podnikajtice v

Nesuhlasime, pretoze v
pripade

- registra
prevadzkovatel'ov
potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenske;j
vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej ndhrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jednd o
oznamovaciu
povinnost’ a register
oznamenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
PPP. Tieto
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sektore potravinarstva dorazne ziadaju o predidenie akejkol'vek
duplicitnej pravnej Gprave, roztrieStenosti legislativy,
nejednoznacnosti a pravnej neistote v predmetnom odvetvi. Na
zaklade vyssie uvedeného, ako aj vzh'adom na fakt, ze dlhodobo
presadzujeme spojenie uradnej kontroly potravin a presun
kompetencii z Ministerstva zdravotnictva SR na MPRV SR,
povazujeme za nevyhnutné, aby predkladatel’ vypustil z navrhu
zakona ustanovenia, ktorymi sa ma upravovat’ oblast’
potravinového prava, resp. ktorymi sa maju zaviest' povinnosti
pre potravinarov. Ziadame o prenechanie pripravy danej pravy
na MPRYV SR v rdmci navrhovanej novely zakona ¢. 152/1995 Z.
z. o potravinach, resp. nového zékona o potravinach.

oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
legislativou a st
dlhodobo uvedené v
zakone ¢. 355/2007 Z.
z., kde s
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, ze sa
tvori novy zakon o
potravinach, postacuje
v flom v Casti
zodpovednosti PPP na
tuto Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré
ustanovuju viaceré
poziadavky a
povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon ¢.
152/1995 Z. z., ale o. i.
aj zékon ¢. 39/2007 Z.
z., zakon €. 147/2001,
zakon ¢. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona ¢.
355/2007 Z. z., pricom
gestorom tychto
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pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
podohospodarstva a
rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona ¢. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
naruseniu dlhodobo
zauzivaného systému v
ramci vnutrostatneho
pravneho poriadku.
Zaroven sa nejedna o
duplicitna Gpravu.

- navrhovanych
oznamovacich
povinnosti uvedenych
v § 52, v tomto pripade
sa jednd o
oznamovacie
povinnosti z dovodu
nutnosti mat’
informadcie o
prevadzkach (a nielen
potravinarskych
prevadzkach), ktoré st
predmetom kontroly v
rozsahu zakona ¢.
355/2007 Z. z. a nie je
to mozné ziadnym
sposobom zamienat’ s
registraciou
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potravinarskych
prevadzkarni podl'a
zakona o
potravinach.Této
oznamovacia
povinnost’ podl'a § 52
sa naviac uplatituje len
v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. uplne
odli$né procesy
ziadnym sposobom
nesuvisiace s
oznamovacou
povinnostou podl'a
zakona o potravinach).
K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
gestor zadkona o
potravinach. Zaroven
sa nejedna o duplicitni
upravu.

- Ziadnu z vyssie
uvedenych
pripomienok
nevzniesol MPRV SR,
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ktory je gestorom
zakona o potravinach.
- UVZ SR sa
zucastiuje stretnuti na
MPRYV SR zameranych
na tvorbu nového
zakona o potravinach
(mimo PS pre
potravinové pravo),
kde vyznamne
prispieva odbornymi
pripomienkami k
tvorbe tohto zakona.

Zaver rozporového
konania: rozpor

pretrvava.
Klub 500 CL1bod 5 s uvedenym
Klub 500 V § 2 navrhujeme vypustit’ pism. t) a u) — definicia zariadenia nesthlasime, nakol'ko

verejného stravovania a pokrmu.

Odoévodnenie:

Uvedené pojmy by mal definovat’ zdkon o potravinach, ktory je
zakladnym predpisom narodného potravinového prava, a ktory
by mal upravovat’ aj prislusné definicie. Zakon 355/2007 Z. z.
by mal odkazovat’ na definicie suvisiace s potravinami, vratane
definicie zariadenia verejného stravovania a pokrmu v zékone o
potravinach.

tieto pojmy je nutné
doplnit’ do navrhu
zakona pre ucely tohto
zakona z dovodu
pravnej istoty a
jednoznacnosti pre
zainteresované strany
pri jeho implementécii.
Definicia zariadenia
verejného stravovania,
ktoré¢ je podkategdriou
zariadeni spolocného
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stravovania je
nevyhnutnd v tomto
zakone, vzhl'adom na
vynimky pre
zariadenia verejného
stravovania v § 26
zakona. Nakol'ko
pojem “pokrm” je
¢asto pouzity v zakone
355/2007 Z. z. aj vo
vykonavacom predpise
k zakonu ¢. 355/2007
Z.z.,je potrebné ho z
dévodu pravnej istoty
pre ucely tohto zédkona
zadefinovat’ v zdkone
¢. 355/2007 Z. z.

zaver rozporového
konania: rozpor trva

Klub 500
Klub 500

C1. I bod 10
V § 5 ods. 4 pism. v) navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie:

Navrhujeme vytvorenie jednotného registra prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov na jednom webovom sidle, kde by
mali pristup vSetky organy uradnej kontroly potravin. Sucasny
sposob vedenia dvoch roznych registrov vytvara zbytocnua
administrativnu zat'az nielen pre podnikatel'ov, ale aj Stat, ktory
musi vynakladat’ dvojnasobok finan¢nych prostriedkov na
vedenie a spravu dvoch registrov

Nesuhlasime, pretoZe v
pripade

- registra
prevadzkovatel'ov
potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenskej
vyzivy, naslednej
doj€enskej vyZivy,
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potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej nahrady
stravy na reguléaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ a register
oznamenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
PPP. Tieto
oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
legislativou a su
dlhodobo uvedené v
zakone €. 355/2007 Z.
z., kde s
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, Ze sa
tvori novy zakon o
potravinach, postacuje
v fiom v Casti
zodpovednosti PPP na
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tuto Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré
ustanovuju viaceré
poziadavky a
povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon €.
152/1995 Z. z., ale o. 1.
aj zakon ¢. 39/2007 Z.
z., zékon ¢. 147/2001,
zakon €. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona €.
355/2007 Z. z., pricom
gestorom tychto
pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
podohospodarstva a
rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona €. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
naruseniu dlhodobo
zauzivaného systému v
ramci vnutrostatneho
pravneho poriadku.

- navrhovanych
oznamovacich
povinnosti uvedenych
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v § 52, v tomto pripade
sa jedna o
oznamovacie
povinnosti z dévodu
nutnosti mat’
informécie o
prevadzkach (a nielen
potravinarskych
prevadzkach), ktoré st
predmetom kontroly v
rozsahu zakona €.
355/2007 Z. z. anie je
to mozné ziadnym
spdsobom zamienat’ s
registraciou
potravinarskych
prevadzkarni podl'a
zakona o
potravinach.Tato
oznamovacia
povinnost’ podla § 52
sa naviac uplatituje len
v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyZzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. Gplne
odlisné procesy
Ziadnym sposobom
nesuvisiace s
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oznamovacou
povinnost’ou podl'a
zakona o potravinach).
K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
gestor zadkona o
potravinach.

-UVZ SR mé
vybudovany rozsiahly
a moderny informacny
systém korespondujuci
s jeho kompetenciami
vyplyvajucimi z
viacerych zakonov,
ktory bol
implementovany a
financovany z EU
fondov, kde je
deklarovana
udrZatelnost’ projektu
po dobu min. 5 rokov a
zruSenie akychkol'vek
dodanych funkcionalit
by mohlo mat’ za
nasledok vyznamné
finan¢né korekcie.
Rovnako je tento
systém neustale
zmenovymi
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poziadavkami
vylepSovany tak, aby
bol ¢o najviac “user-
friendly” pre
koncovych uzivatel'ov.
Tento register nie je
mozné zamienat’ s
registrom PPP).

- Pokial’ ide o
nahlasovanie dovozu z
tretich krajin a
distribucie potravin
(produkty zivoc¢isneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov,
UVZ SR listom &.
UVZSR/S0aPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRYV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materidlov a
predmetov
prichadzajacich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distribucia potravin
(produkty zivociSneho
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povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych statov
nahlasovali LEN do
informacného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajuce sa priamych
dodéavok alebo
distribtcie potravin
alebo materialov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii organov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ).

- Uvedena
problematika bola aj
predmetom rozporu k
novele zékona €.
39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a dopiiia aj
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Klub 500
Klub 500

ClL. 1 bod 15
V § 5 ods. 4 navrhujeme vypustit’ pism. ba).

Odovodnenie:

Navrhujeme vytvorenie jednotného systému komunikécie
Statnych organov uradnej kontroly potravin s prevadzkovatel'mi
potravinarskych podnikov. Zaroven je potrebné zabezpecit', aby
spOsob oznamovania potravin sa nestal de facto registracnym
procesom, nakol’ko tieto vytvaraji bariéru vol'nému pohybu
tovaru v ramci Eurdpskej nie.

zéakon o potravinach,
ktorého zaverom je, ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zakona
o potravinach.

zaver rozporového
konania: rozpor
odstraneny
Nesuhlasime s
vypustenim, pretoze v
pripade

- oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenske;j
vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej ndhrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ vyZadovanu
EU legislativou,
vyhradnu kompetenciu
v SR ma UVZ SR,
oznamovanie vyssie
uvedenych potravin je
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maximalne
zjednodusené cez IT
systém pre celu SR a
systém IS UVZ je
pripraveny na pripadné
nov¢ integracie.
Systém IS UVZ je
komplexnym
agendovym systémom,
ktory prepéja viaceré
procesy a agendy preto
nie je ziaduce
akékol'vek
spracovavanie
parcialnej agendy v
inom externom
systéme.

- oznamovacia
povinnost’ zo svojej
podstaty nie je
schvalovanim, je
nastrojom
monitoringu, ktorého
zavedenie vyzaduje
EU legislativa a teda
nie je bariérou
volného pohybu
tovaru.

zaver rozporového
konania: rozpor
odstraneny
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Klub 500
Klub 500

Cl. I bod 47
V § 15 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. f).

Odd6vodnenie:

Navrhujeme dané ustanovenia zo zakona vypustit’ ako
administrativnu zataz pre podnikatel'ov, ktora nie je bezna v
inych krajinach EU. Prevadzkovatelia st povinni vy3kolit
zamestnancov o hygiene potravin podla europskych nariadeni
podl’a ustanoveni zdkona o potravinach, pricom europske pravne
predpisy o hygiene potravin sa vztahuji aj na epidemiologicky
zavazné ¢innosti pri vyrobe potravin. V pripade porusovania
predpisov o hygiene potravin prevadzkovatel'mi potravinarskych
podnikov hrozia sankcie podl'a zdkona o potravinach, pri
zavaznych poruSeniach zdkona aj zrusenie Zivnostenského
opravnenia.

Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zacatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohladnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo napojov pri
predchadzajtcich
noveldch a mene;j
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
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represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatel’a. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit’
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva

Klub 500
Klub 500

C1. 1 bod 48
Navrhujeme vypustit’ § 16f.

Odovodnenie:
Vzhl'adom na ndvrh na vypustenie § 15 ods. 1 pism. f) bude
uvedené ustanovenie nadbytocné.

Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zacatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohladnili sme
epidemiologick
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zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo napojov pri
predchadzajucich
novelach a mene;j
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatela. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit
v zmysle povinnosti
PPP.
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zaver rozporového
konania: rozpor trva

Klub 500
Klub 500

C1. I bod 95
Uvedeny noveliza¢ny bod — zmenu § 30 ods. 1 pism. f)
navrhujeme vypustit’.

Odd6vodnenie:

V sucasnosti je dana moznost’, nie povinnost’ zamestnavatel'ov
zabezpecit’ posudzovanie zdravotnej spdsobilosti aj pre
uchadzacov o zamestnanie. Zavedenie povinnosti zabezpecenie
posudenia zdravotnej spdsobilosti pre uchadza¢ov o zamestnanie
prinesie administrativnu zat'az — na urcité pracovné pozicie sa
moézu hlésit’ desiatky uchadzacov o zamestnanie a hradit’
naklady vSetkym uchadzacom, pri¢om uspeje len jeden,
predstavuje zbytocné a neopodstatnené naklady pre
zamestnavatela.

Neakceptované.

V § 30e je upravené
posudzovanie
zdravotnej spdsobilosti
na pracu okrem
zamestnancov aj pre
iné fyzické osoby,
ktoré sa uchadzaju o
zamestnanie, vratane
uhrady nékladov
suvisiacich s
posudzovanim
zdravotnej spdsobilosti
na pracu
zamestnavatel'om.
Zosuladenie s § 30e

ods. 1 pism. ¢) a ods.
19.

Zaver rozporového
konania 25.6.2025:

Do dovodovej spravy
k novelizaénym
bodom 95 a 96 bude
doplnend nasledujtica
informadcia:
Zamestnavatel
zabezpecuje posudenie
zdravotnej spdsobilosti
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na pracu a uhradza
suvisiace naklady iba
pre vybrané¢ho
uchadzaca, t. j. nie je
povinny zabezpecit’
posudenie zdravotnej
spdsobilosti na pracu,
ani uhradit’ suvisiace
naklady pre vsetkych
prihlasenych
uchadzacov o
zamestnanie.

Pripomienkujuci
subjekt e-mailom dna
26.6.2025 akceptoval
zaver rozporového
konania a odstupil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.

Klub 500
Klub 500

C1. 1 bod 96
Uvedeny noveliza¢ny bod — zmenu § 30 ods. 1 pism. g)
navrhujeme vypustit’.

Odoévodnenie:

Predtym, ako sa uzatvori zamestnavatel’ so zamestnancom
pracovnu zmluvu, nemo6Ze zamestnanec nakladat’ s osobnymi
udajmi, len na ucely vyberu vhodného kandidata, rovnako u
uchddzacov o zamestnanie nema zamestnavatel pravny titul
nahliadat’ do jeho lekarskeho posudku.

Neakceptované.

V § 30e je upravené
posudzovanie
zdravotnej sposobilosti
na pracu okrem
zamestnancov aj pre
iné fyzické osoby,
ktoré sa uchadzaju o
zamestnanie, vratane
uhrady nékladov
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suvisiacich s
posudzovanim
zdravotnej spdsobilosti
na pracu
zamestnavatel'om.
Zosuladenie s § 30e
ods. 1 pism. ¢) a ods.
19.

Zaver rozporového
konania 25.6.2025:
Do dovodovej spravy
k novelizaénym
bodom 95 a 96 bude
doplnena nasledujuca
informécia:
Zamestnavatel
zabezpecuje posudenie
zdravotnej sposobilosti
na pracu a uhradza
stivisiace naklady iba
pre vybraného
uchadzaca, t. j. nie je
povinny zabezpecit’
posudenie zdravotnej
spdsobilosti na pracu,
ani uhradit’ suvisiace
naklady pre vSetkych
prihlasenych
uchéadzacov o
zamestnanie.
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Klub 500
Klub 500

Cl. 1 bod 155
V § 51 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. 1).

Odovodnenie:

Uvedena povinnost’ vyplyva pre vSetkych prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov zo zakone o potravinach, rovnako z
europskych predpisov o hygiene potravin, preto uvedené
ustanovenie povazujeme za nadbytocné.

Pripomienkujaci
subjekt e-mailom dia
26.6.2025 akceptoval
zaver rozporového
konania a odstapil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.

Ide o povinnost’ pre
fyzickl osobu
nepodnikatela, nie pre
pravnicku osobu alebo
fyzickl osobu
(podnikatel’a). Taktiez
ide len o precizovanie
terajSieho textu.

¢) dodrziavat’
poziadavky na
zdravotnl nezavadnost’
pozivatin pri vyrobe
hotovych pokrmov a
pri manipuldcii s
hotovymi pokrmami v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania,

§ 51 upravuje
povinnosti fyzickych
osob, t.. aj fyzickych
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Klub 500
Klub 500

CL. 1 bod 168
V § 52 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. s).

Odoévodnenie:

Navrhujeme vytvorit’ jednotny systém na nahlasovanie vSetkych
udajov o potravinach, vratane dovozu z tretich krajin, na jednom
spolocnom portali pre tiradnu kontrolu potravin, vratane
zosuladenia rozsahu oznamovanych udajov. Vytvaranie dvoch
informac¢nych systémov pre kontrolu a nahlasovanie potravin je
zbyto¢nou administrativnou zdtaZou a zaroven vynakladanim
verejnych financii na vedenie a spravu dvoch systémov.

0s0b nepodnikatelov,
v aplikacnej praxi sa
stretdvame s ich
¢innost’ou, preto je
potrebné aby aj tieto
osoby dodrziavali
pracovné postupy a
zasady spravnej
hygienickej praxe pri
vyrobe a manipulécii s
potravinami,
pokrmami alebo
napojmi.

zaver rozporového
konania: rozpor trva
SOPZ za HV
Vzhl'adom nato, Ze
uvedené bolo
pripravované v ¢ase,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristpi k novelizacii
zakona o potravindch,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
stihlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ dovoz
materidlu a predmetu,
ktory prichadza do

115



kontaktu s potravinou
a dovoz potraviny
bude zavedena do
nového zakona o
potravinach. Pokial’
ide o nahlasovanie
dovozu z tretich krajin,
UVZ SR listom ¢.
UVZSR/SOaPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distriblcia potravin
(produkty Zivocisneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych $tatov
nahlasovali LEN do
informacného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajtice sa priamych
dodavok alebo
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distribucie potravin
alebo materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgdnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ. Vzhladom nato,
ze MPRV SR uviedlo,
ze suhlasi s uvedenym,
pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
novelizacny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.
Uvedena problematika
bola aj predmetom
rozporu k novele
zakona ¢. 39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
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Klub 500
Klub 500

Klub 500
Klub 500

Cl. I bod 168

V § 52 ods. 1 navrhujeme upravit’ pism. t) tak, ze Cast’ vety
,»hajneskor v den ich umiestnenia na trh* navrhujeme upravit’ na
,,bezodkladne*.

Odovodnenie:

Prislusné ¢lanky eurdpskych predpisov, na ktoré sa dané
ustanovenie odvolava, nestanovuji povinnost’
prevadzkovatel'om potravindrskych podnikov ozndmenia
najneskor v deni ich umiestnenia na trh. Navrhované poziadavka
je preto nad ramec eurdpskej legislativy, ktora pouziva pojem
,»pri umiestneni na trh*.

C1. 1 bod 168
V § 52 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. v).

sa meni a dopliia aj
zéakon o potravinach,
ktorého zaverom je, ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zakona
o potravinach.

Zaver rozporového
konania: rozpor
podmienecne
odstraneny
nesuhlasime, pretoze
ucelom notifikacie v
EU legislative
Specifikovanych
potravin je, aby
kompetentny organ
mal informéciu o
umiestneni danej
potraviny najneskor
ked’ ju umiestni na trh
- uvedené sa odraZa v
pouziti terminu
“najneskor v dei ich
umiestnenia na trh”.

Zaver rozporového
konania: ustupili od
zasadnej pripomienky
Vzhl'adom nato, Ze
uvedené bolo
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Odd6vodnenie:

Navrhujeme vytvorit’ jednotny informacny systém na
nahlasovanie dovozu potravin organom uradnej kontroly
potravin. Zaroven navrhujeme jednotny rozsah tidajov a terminy
ohlasenia pre vSetky potraviny a prevadzkovatel'ov, ¢o by malo
byt upravené v zdkone o potravinach.

pripravované v Case,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristupi k novelizacii
zakona o potravinach,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
stihlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ distribuciu
potravin (produkty
zivocisneho povodu,
nespracované ovocie a
zelenina) z inych
¢lenskych statov bude
zavedend do nového
zakona o potravinach.
Pokial’ ide o
nahlasovanie dovozu z
tretich krajin, UVZ SR
listom ¢€.
UVZSR/S0aPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRYV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materialov a
predmetov
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prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distribucia potravin
(produkty zivocisSneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov
nahlasovali LEN do
informac¢ného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajuce sa priamych
dodéavok alebo
distribtcie potravin
alebo materialov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgadnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ. Vzhl'adom nato,
ze MPRV SR uviedlo,
ze suhlasi s uvedenym,
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pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
noveliza¢ny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.

Uvedena problematika
bola aj predmetom
rozporu k novele
zakona ¢. 39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a dopliia aj
zakon o potravinach,
ktorého zaverom je, Ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zékona
o0 potravinach.

Zaver rozporového
konania: rozpor
podmienecne
odstraneny

Klub 500
Klub 500

CL. 1 bod 189
V § 56 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. q).

Odovodnenie:
Uvedené konanie predstavuje spravny delikt podl'a zakona o

Ide iba o precizovanie
terajSieho textu v
zakone:

m) ohrozi alebo porusi
zdravotnu nezavadnost’
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potravinach, v zmysle stiCasné¢ho zakona ¢. 152/1995 Z.z. o
potravinach je dany spravny delikt upraveny v § 28 ods. 2 pism.
p)-

pozivatin a hotovych
pokrmov v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania

§ 28 ods. 2 pism. p)
zakona €. 152/1995 Z.
z. sice upravuje
spravne delikty
spachané fyzickymi
osobami a
pravnickymi osobami,
v aplikacnej praxi sa
stretavame s fyzickymi
osobami-
nepodnikatel'mi, ktori
sa dopustaju
priestupkov a
vypustenim by
hygienici spadajtci
pod iné rezorty
nemohli takéto osoby
riesit’ v priestupkovom
konani.

Rozpor trva

Klub 500
Klub 500

C1. I bod 221
V prilohe ¢. 3bb navrhujeme vypustit’ bod B.

Odo6vodnenie:
Vzhl'adom na navrhy na vypustenie preukazovania odborne;j
spOsobilosti na vykonavanie epidemiologicky zavaznych

Nesthlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
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¢innosti pri vyrobe potravin, pokrmov a ndpojov, navrhujeme urovne ochrany

vypustit’ aj prislusnu prilohu, ktoré na tieto ustanovenia zdravia a predstavuje

nadvézuje. vyznamny preventivny
faktor pred zaCatim
vykonu
epidemiologicky

zavaznej ¢innosti.
Zohladnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo néapojov pri
predchadzajtcich
novelach a menej
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeZnymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatel’a. Je to
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aj ochrana
prevadzkovatela, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva

MDSR ClL I, bodu 5 nesuhlasime, pretoze
Ministerstvo 1. V¢l I bode 5 § 2 v pismene t) ziadame za slovéa ,,a v inych definicia je v navrhu
dopravy podobnych prevadzkarnach,* vlozit’ slova ,,v dopravnych zakona je Siroko
Slovenskej prostriedkoch,*. koncipovana a
republiky formulovana
Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu. spdsobom, ktory
Odovodnenie: zahfna aj zariadenia
. . . . . L N . .
Navrhované doplnenie textu je potrebné, ked’Ze podévanie verejného stravovania
pokrmov a manipuldcia s nimi sa vykonava aj v dopravnych v dopravnych
prostriedkoch (vlaky, plavidla, lietadld, autobusy). prostriedkoch
zaver rozporového
konania: odsttpili od
pripomienky
MDSR Cl. 1, bodu 26
Ministerstvo 2.V ¢l I bode 26 ziadame v § 7 ods. 1 pismeno e) upravit’
dopravy nasledovne:
Slovenske;j ,,€) vydavaju ako dotknuty orgdn zavédzné stanoviska podl'a § 13 A
republiky ods. 2 a 3 a rozhoduju o navrhoch podla § 13 ods. 4 pism. a) az

c)ae)azh).”“
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Thto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Odd6vodnenie:

Chyba v pisani z dovodu zmeny a posunu pismen (pozri
pripomienku €. 6 ).

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

MDSR
Ministerstvo

Cl. 1, bodu 28

3. V ¢l. I bode 28 § 7 ods. 1 v pismene j) Ziadame zaroven
slové ,,opatrenia podla § 12 ods. 2 nahradit’ slovami ,,opatrenia
podla § 12°.

Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.

Odovodnenie:

Pozadujeme moznost’ pre organy verejného zdravotnictva mimo
rezortu zdravotnictva nariad’ovat’ opatrenia podla vsetkych
odsekov § 12.

CL. 1, bodu 30

4.V ¢l. I bode 30 v § 7 ziadame zaroven doplnit’ odsek 1
pismenom s), ktoré znie:

,»8) poskytuje ndrodnému centru tidaje v ramci Statistického
zistovania v zdravotnictve a udaje do Narodného registra
zdravotnickych pracovnikov.12¢ ).

Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.

Odovodnenie:

PoZadovana uprava vychadza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Aj rezortné organy verejného zdravotnictva mimo rezortu
zdravotnictva zamestnavajl zdravotnickych pracovnikov a
poskytuji narodnému centru idaje v ramci Statistického
zistovania v zdravotnictve a udaje do Narodného registra
zdravotnickych pracovnikov.

C1. 1, bodu 30

5.V &l I'bode 30 v § 7 Ziadame zaroven doplnit’ odsek 1

%

MD SR poslalo
upravené znenie
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dopravy

pismenom t), ktoré znie:

navrhu, s ktorym

Slovenske;j ,»t) vykondvaji poradenskl ¢innost’ v oblasti podpory a ochrany suhlasime.
republiky zdravia primerane podla § 14%. V¢l Ibode30v § 7
ziadame zaroven
Thto pripomienku povazujeme za zasadnu. doplnit’ odsek 1
Odovodnenie: pismenom t), ktoré
Pozadovana uprava vychéadza zo skisenosti z aplikacnej praxe. znie:
Rezortné poradne zdravia su zamerané na zniZzovanie vyskytu ,»t) vykonévaju pre
zdravotnych rizik u rezortnych zamestnancov. svojich zamestnancov
poradensku ¢innost’ v
oblasti podpory a
ochrany zdravia podl'a
§ 14 ods. 3.«
MDSR C1. I, bodu 43 bod 43 bude zniet:
Ministerstvo 6. V ¢l. I bode 43 § 13 ods. 4 ziadame v platnom zneni v§ 13 ods. 4 sa
dopravy pismeno ,,1)* zmenit’ na pismeno ,,h)*“. vypustaja pismena h)
Slovenskej oA @ j). Doterajsie
republiky Tuto pripomienku povazujeme za zasadna. pismend i) az m) sa
Odovodnenie: oznacuju ako pismena
Chyba v pisani z ddvodu zmeny a posunu pismen (pozri h) az k).
pripomienku €. 2).
MDSR CL I, bodu 48 odstupili od zasadne;j
Ministerstvo 7.V €l I bode 48 § 16p ziadame preformulovat’ odsek 6. pripomienky
dopravy
Slovenskej Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul. N
republiky Odo6vodnenie:
Organy verejného zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva
nedisponuju pristupom do registra odborne sposobilych osob,
ktory vedie Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky.
MDSR CL. T, bodu 94 ... Ciastotne
Ministerstvo 8. V ¢l. I bode 94 § 30 ods. 1 ziadame preformulovat’ pismeno CA akceptované.
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dopravy
Slovenske;j
republiky

b).

Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.

Odd6vodnenie:

Organy verejného zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva
nemaju pristup do elektronického systému na webovom sidle
Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej republiky a z tohto
dovodu nie je zrejmé, akym spdsobom ziskaju posudok o riziku
pre potreby vykonéavania posudkovej a kontrolnej ¢innosti u
zamestnavatel'ov v ich posobnosti.

Za noveliza¢ny bod 99
sa vklada novy
noveliza¢ny bod, ktory
sa vzt'ahuje na vSetky
organy verejného
zdravotnictva mimo
rezortu zdravotnictva:
V § 30 sa za odsek 3
vklada odsek 4, ktory
znie:

,»(4) Povinnost’ podl'a
ods. 1 pism. b) pouzit’
pre vypracovanie
posudku o riziku
informacny systém na
webovom sidle uradov
verejného
zdravotnictva sa
nevzt'ahuje na
zamestnavatel'a v
pdsobnosti organov
verejného
zdravotnictva
uvedenych v § 3 ods. 1
pism. d) aZ g); tym nie
je dotknuta povinnost’
zabezpecit’ posudenie
zdravotného rizika z
expozicie faktorom
prace a pracovného
prostredia a na zéklade
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tohto posudenia
zabezpecCit
vypracovanie
pisomného posudku o
riziku s kategorizaciou
prac z hl'adiska
zdravotného rizika v
spolupréci s pracovnou
zdravotnou sluzbou
podl'a § 30a ods. 3..

Doterajsie odseky 4 az
13 sa oznacuju ako
odseky 5 az 14.

Odovodnenie: Organy
verejného
zdravotnictva podla §
3 pism. d) az g) nie st
stcastou
informac¢ného systému
uradov verejného
zdravotnictva.
Vypracovanie posudku
o riziku v
informacnom systéme
uradov verejného
zdravotnictva nie je
vhodné pre
zamestnavatel'ov,
ktorych pracoviska st
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v pdsobnosti
uvedenych organov
verejného
zdravotnictva. S
ohl'adom na
skutocnost’, ze Casto
ide o Specifické udaje,
alebo o udaje o
pracoviskach
bezpecnostnych
zloziek, nie je vhodné,
aby boli uveden¢ udaje
spracovavané v
informacnom systéme
iného organu
verejného
zdravotnictva.
Akceptovanim
vyhodnotenia tejto
pripomienky je
potrebné v
novelizacnom bode €.
197 urobit’ nasledovnu
zmenu:

197.V § 57 ods. 23
pism. a) aZ e) sa slova
,0ds. 5° nahradzaju
slovami ,,ods. 7.

Zaver rozporového
konania 24.6.2025:
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MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

CL 1, bodu 155

9. V ¢l. I bode 155 ziadame zéroven v § 51 doplnit’ odsek 1
pismenom k), ktoré znie:

,,K) predkladat’ navrhy podla § 13 ods. 3 v pripade vystavby
bytovych budov, ktoré nie su jednoduchymi stavbami alebo
nebytovych budov pre vybavenost’, ak maju sluzit’ na byvanie
alebo ubytovanie, na posudenie prislusnému orgénu verejného
zdravotnictva a do €asu kladného posudenia zdrzat’ sa
vykonévania posudzovanych ¢innosti.*

Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul. CA
Odoévodnenie:

V praxi Coraz CastejSie dochadza k situécii, Ze stavebnikmi

bytovych a apartméanovych budov su aj fyzické osoby, ktoré

nemaju povinnost’ Ziadat’ o zavdzné stanovisko organy verejného
zdravotnictva podla § 13 ods. 3, ¢im sa obchadza posudzovanie
takychto domov z hl'adiska ochrany verejného zdravia.

Navrhované ustanovenie zabezpeci ochranu zdravia uzivatel'ov
predmetnych budov najmi pred hlukom zo Zivotného prostredia.

Pripomienkujaci
subjekt stihlasi s
vyhodnotenim
pripomienky, ktoré
uviedol UVZ SR a
ziada o zaslanie jeho
textu.

Text bol zaslany.
Rozpor bol
odstraneny.

Na zaklade zaverov z
rozporového konania
bude navrh zakona
doplneny o novy bod,
ktory znie:

V § 13 ods. 3 pism. ¢)
sa na konci vety
doplinaja slova

» okrem bytovych
budov, ktoré su
jednoduchymi
stavbami podla
osobitného predpisu,
16aaba)”.

Poznamka pod ¢iarou
k odkazu 16aaba znie:
,l6aaba) § 2 ods. 6
Stavebného zakona.

(13
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MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenske;j
republiky

ClL. I, bodu 189 MD SR odstupilo od
10. V ¢l. I bode 189 § 56 ziadame zaroven odsek 1 doplnit’ pripomienky.
pismenom t), ktoré znie:

,.t) nepredlozi na posudenie prislusSnému organu verejného

zdravotnictva opatrenia alebo navrhy podl'a § 13 ods. 3 v pripade

vystavby bytovych budov, ktoré nie su jednoduchymi stavbami

alebo nebytovych budov pre vybavenost’, ak maja sluzit’ na

byvanie alebo ubytovanie a do ¢asu kladné¢ho posudenia sa

nezdrzi vykonavania posudzovanych ¢innosti.*

Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu. N
Odovodnenie:

Pozadovana uprava vychddza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Ide o novy priestupok za nesplnenie povinnosti fyzickej osoby
pri vystavbe bytovych budov, ktoré nie st jednoduchymi
stavbami alebo nebytovych budov pre vybavenost, ak maju
sluzit’ na byvanie alebo ubytovanie, poziadat’ o zavdzné
stanovisko podl'a § 13 ods. 3 prisluSny organ verejného
zdravotnictva z dovodu, aby sa predislo obchadzaniu
posudzovania takychto domov z hl'adiska ochrany verejného
zdravia.

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

Cl. 1, bodu 201

11. V¢l I bode 201 § 57 ods. 33 pismene a) zaroven ziadame
slové ,,§ 12 ods. 2 pism. a) aZ c), €) a g) aZm), 0) a p)* nahradit’
slovami ,,§ 12 ods. 2 pism. a) aZ ¢), e) a g) aZ p)*“.

Tato pripomienku povazujeme za zésadnul.

Odo6vodnenie:

Pozadujeme doplnit’ spravny delikt na useku verejného
zdravotnictva fyzickej osoby-podnikatel’a a pravnickej osoby za
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nesplnenie nariadeného zakazu pouzivania zdraviu skodlivych
potravin, pokrmov a napojov.

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenske;j
republiky

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

MDSR
Ministerstvo

C1. I, bodu 204

12. V ¢l. I bode 204 § 57 ziadame zaroven odsek 33 doplnit’
pismenom q), ktoré znie:

,»J) neoznami pisomne informacie podl'a § 52 ods. 11 po
ukonceni prevadzky priestorov, najneskor do 10 kalendarnych
dni od ukoncenia Cinnosti prevadzky*.

Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.

Odovodnenie:

Pozadujeme doplnit’ spravny delikt na useku verejného
zdravotnictva fyzickej osoby-podnikatel’a a pravnickej osoby za
nesplnenie oznamovacej povinnosti pri ukonceni prevadzky
priestorov.

CL 1

13. V ¢l. I Ziadame doplnit’ pravu § 7 ods. 4 pismeno b)
nasledovne:

,»b) zaviaznym stanoviskom podl'a § 13 ods. 3 vo vztahu k
stavbam ur¢enym na byvanie z hl'adiska moZznej expozicie hluku
z prevadzky dial’nic, rychlostnych ciest, ciest I. triedy civilného
letectva, Zelezni¢nej dopravy a vodnej dopravy*.

Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.

Odovodnenie:

Pozadujeme upravu textu z dovodu problémov v aplikacnej
praxi na zéklade poziadaviek Uradu verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky.

CL1

14. V ¢l. 1 ziadame doplnit’ pravu § 13 ods. 3 pismena h)

Ak prevadzkovatel
ozndmi ukoncenie
prevadzky priestorov,
tak s najvacsou
pravdepodobnostou
ukoncuje svoje
zivnostenské
opravnenie, t.j. de iure
prestava subjekt
existovat’ a RUVZ
nema voci komu viest’
spravne konanie.
MDSR odstupilo od
zasadnej pripomienky

nesuhlasime
navrhujeme aby si tuto
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dopravy nasledovne: posudkovu ¢innost’
Slovenske;j ,,h) ohlaseniu novych stavieb verejnej elektronicke;j upraviliv § 7 ods. 4,
republiky komunikacnej siete, ktoré mézu mat’ vplyv na zdravé zivotné podobne ako pri
podmienky alebo zdravé pracovné podmienky*. bytovych budovach.
MD SR na
Thto pripomienku povazujeme za zasadnu. rozporovom konani s
Odévodnenie: navrhovanou tupravou
Zosuladenie s novou stavebnou legislativou s ohl'adom na suhlasilo.
povinnosti vyplyvajuce z § 28 ods. 2 zédkona ¢. 355/2007 Z. z.
MDSR CL1
Ministerstvo 15. VL 1§ 21 ods. 3 pism. b), § 22 ods. 4 pism. ¢), § 23 ods. 3
dopravy pism. e), § 24 ods. 5 pism. f) a § 52 ods. 1 pism. n) ziadame
Slovenskej slova ,,regiondlnemu tradu verejného zdravotnictva® nahradit’
republiky slovami ,,prislusnému orgénu verejného zdravotnictva®.
Tato pripomienku povazujeme za zasadnu.
Odé6vodnenie:
PoZadovana uprava vychadza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Precizovanie textu je potrebné z dovodu, Ze ide aj o kompetencie
organov verejného zdravotnictva s pdsobnost’'ou mimo rezortu
zdravotnictva.
MDSR CLI nesthlasime, pretoze
Ministerstvo 16. VL. 1§ 26 ods. 1 ziadame za slova ,,a v podobnych definicia je v ndvrhu
dopravy prevadzkach verejného stravovania,* vlozit slova ,,v dopravnych zakona je Siroko
Slovenskej prostriedkoch,*. koncipovana a
republiky formulovana

Tato pripomienku povazujeme za zésadnul.

Odo6vodnenie:

Pozadujeme doplnenie textu z dévodu, Ze pokrmy st podavané
aj v dopravnych prostriedkoch (vlaky, plavidla, lietadla,
autobusy).

sposobom, ktory
zahfna aj zariadenia
verejného stravovania
v dopravnych
prostriedkoch
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zaver rozporového
konania: odstupili od
zasadnej pripomienky

MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenskej
republiky

MDSR
Ministerstvo

dopravy

CL1
17. V €l 1 § 48 ods. 4 Ziadame vypustit’ pismeno ab) z
doévodu jeho neaktualnosti.

Tato pripomienku povazujeme za zasadnu.

Odovodnenie:

Ministerstvo dopravy SR poc¢as pandémie COVID-19 zriadilo a
prevadzkovalo systém elektronickych formularov na
vyhl'adavanie cestujucich v leteckej doprave (,,PLF*) na ucel
zabezpecenia rychleho a efektivneho trasovania kontaktov
COVID-19 v leteckej doprave. Na ucel epidemiologického
vySetrenia Ministerstvo dopravy SR poskytovalo potrebné udaje
Uradu verejného zdravotnictva SR a regionalnym tradom
verejného zdravotnictva, ktoré zabezpecovali trasovanie
kontaktov u cestujlcej verejnosti. Momentalne je k dispozicii
pre vSetky clenské Staty Eurdpskej tnie spoloc¢na digitalna
platforma EUdPLF s jednotnym vstupom a databazou PLF pre
vSetky druhy dopravy
(https://www.euplf.eu/en/home/index.html). Tato platforma
zaroven umoziuje ¢lenskym Statom Europskej tinie vzédjomnil
vymenu informdcii na ti€el cezhrani¢ného trasovania kontaktov
podl'a vykonavacieho rozhodnutia Komisie (EU) 2017/253 v
platnom znenti, ktoré je pravnym zakladom vo vztahu ku GDPR.
CL1

18. VCL.1§ 51 ods. 1 pism. b) a § 56 ods. 1 pism. g) ziadame
slova ,,s iradom verejného zdravotnictva alebo regionalnym
uradom verejného zdravotnictva“ nahradit’ slovami ,,s

A
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Slovenske;j

prislusnym orgdnom verejného zdravotnictva®.

republiky
Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.
Odd6vodnenie:
Pozadovana uprava vychadza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Precizovanie textu je potrebné z dovodu, Ze ide aj o kompetencie
organov verejného zdravotnictva s posobnost’ou mimo rezortu
zdravotnictva.
MDSR CLI
Ministerstvo 19. VL. 1§ 52 ods. 1 v pismene a) ziadame slova ,,§ 12 ods. 2
dopravy pism. a) az ¢), €) a g) aZ m), o) a p)“ nahradit’ slovami ,,§ 12 ods.
Slovenskej 2 pism. a) azc¢), e) a g) azZ p)*“.
republiky
Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu. A
Odovodnenie:
Vychadzajuc zo skusenosti z aplikacnej praxe pozadujeme
doplnenie povinnosti fyzickych osdb-podnikatelov a
pravnickych osob plnit’ opatrenia na zabezpecenie zdravotnej
bezpecnosti vyrabanych a podavanych pokrmov a népojov.

MDSR CLI Na zéklade zaverov z
Ministerstvo 20. VL. 1§ 52 ods. 1 v pismene b) Ziadame slova ,,navrhy podl'a rozporového konania
dopravy § 13 ods. 4 nahradit’ slovami ,,navrhy podl'a § 13 ods. 3 a 4*. bude névrh zakona
Slovenskej doplneny o novy bod,
republiky Tuto pripomienku povazujeme za zasadna. ktory znie:

Odovodnenie: CA

PoZadujeme precizovanie textu na zaklade skusenosti z
aplikacnej praxe, ked’Ze povinnost’ predkladat’ navrhy podl'a §
13 ods. 3 na postdenie prislusSnému organu verejného
zdravotnictva je v praxi stale potrebnd najma vo vztahu k
poziadavkam ustanovenym v § 13 ods. 2.

V § 13 ods. 3 pism. ¢)
sa na konci vety
dopliiaja slova

. ‘okrem bytovych
budov, ktoré st
jednoduchymi
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stavbami podl'a
osobitného predpisu,
16aaba)”.

Poznamka pod Ciarou
k odkazu 16aaba znie:
,16aaba) § 2 ods. 6
Stavebného zakona.

(13

MDSR CL1
Ministerstvo 21. V€L 1§52 ods. 1 v pismene m) ziadame slova ,,iradu
dopravy verejného zdravotnictva a regiondlnemu uradu verejného
Slovenskej zdravotnictva“ nahradit’ slovami ,,prisluSnému organu verejného
republiky zdravotnictva®.
, : : . . , A
Tato pripomienku povazujeme za zasadnu.
Odé6vodnenie:
PoZadovana uprava vychadza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Precizovanie textu je potrebné z dévodu, zZe ide aj o kompetencie
orgénov verejného zdravotnictva s pdsobnostou mimo rezortu
zdravotnictva.
MDSR CL1
Ministerstvo 22. V¢l 1§ 53 v pismene a) Ziadame slova ,,aradom verejného
dopravy zdravotnictva alebo regiondlnym tradom verejného
Slovenskej zdravotnictva® nahradit’ slovami ,,prisluSnym organom verejného
republiky zdravotnictva®. A

Thto pripomienku povazujeme za zasadnu.

Odo6vodnenie:

PoZadovana uprava vychadza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Precizovanie textu je potrebné z dévodu, Ze ide aj o kompetencie
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organov verejného zdravotnictva s pdsobnostou mimo rezortu
zdravotnictva.

MDSR CL1
Ministerstvo 23. V¢l 1§ 53 v pismene b) ziadame slova ,,uradu verejného
dopravy zdravotnictva alebo regionalneho tradu verejného
Slovenske;j zdravotnictva‘“ nahradit’ slovami ,,prisluSnému organu verejného
republiky zdravotnictva®.
Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.
Odovodnenie:
Pozadovana uprava vychddza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Precizovanie textu je potrebné z dovodu, ze ide aj o kompetencie
organov verejného zdravotnictva s posobnost’ou mimo rezortu
zdravotnictva.
MDSR CL1
Ministerstvo 24.V ¢l 1§ 53 v pismene ¢) ziadame slova ,,s iradom verejného
dopravy zdravotnictva a regionalnym tiradom verejného zdravotnictva“
Slovenskej nahradit’ slovami ,,s prisluSnym organom verejného
republiky zdravotnictva®.
Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.
Odovodnenie:
PoZadovana uprava vychadza zo skusenosti z aplikacnej praxe.
Precizovanie textu je potrebné z dovodu, Ze ide aj o kompetencie
organov verejného zdravotnictva s pdsobnost’'ou mimo rezortu
zdravotnictva.
MDSR CL1
Ministerstvo 25. V€L 1§ 55 ods. 1 v pismene b) ziadame slovo ,,a* za slovom
dopravy »zariadeni‘“ nahradit’ ¢iarkou a za slovo ,,objektov* vlozit’ slova
Slovenske;j ,,a dopravnych prostriedkov*.
republiky
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Thto pripomienku povazujeme za zasadnu.

Odd6vodnenie:

Z aplikacnej praxe vyplynula potreba, aby osoby vykonavajuce
Statny zdravotny dozor alebo epidemiologické vySetrovanie boli
opravnené vstupovat’ aj do dopravnych prostriedkov (vlaky,
plavidla, lietadla, autobusy).

MDSR CLI MD SR upustilo od
Ministerstvo 26. V ¢l. I ziadame doplnit’ v § 56 odsek 6 nasledovne: pripomienky:.
dopravy ,»(6) Za priestupok podla odseku 1 pism. t) sa ulozi pokuta vo
Slovenskej vyske az do 20 000 eur.*
republiky
Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.
Odovodnenie:
Ide o stanovenie sankcie za spachanie priestupku nesplnenia
povinnosti fyzickej osoby pri vystavbe bytovych a
apartmanovych domov poziadat’ o zdviazné stanovisko podl'a §
13 ods. 3 prislusny orgédn verejného zdravotnictva.
MDSR C1. 1, bodu 1
Ministerstvo 27.V ¢l I bode 1 odporacame vypustit’ slova ,,§ 17a odseku 1,
dopravy ked’Ze v bode 54 je uvedena Gprava nového znenia § 17a ods. 1,
Slovenskej slovo ,,limity* a slova ,,limitné hodnoty* uviest’ v jednotnom
republiky ¢isle ako ,,limit* a ,,limitna hodnota“ a za slovom ,,tvare* vlozit’
slova ,,a Cisle®.
MDSR CLI
Ministerstvo 28. V ¢l. I odporacame z dovodu legislativnej hospodarnosti
dopravy zIucit body 8 a 9 do jedného bodu, zlucit’ body 22 a 29 do
Slovenskej jedného bodu, zlucit’ body 100 a 105 do jedného bodu, zlucit’
republiky body 103 a 107 do jedného bodu, zlucit body 121, 126 a 128 a

130 do jedného bodu, zlucit’ body 137 a 139 do jedného bodu a
zlucit body 170 a 171 do jedného bodu.
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MDSR
Ministerstvo
dopravy
Slovenske;j
republiky

CL. 1, bodu 41

29. V ¢l. I bode 41 odporucame vypustit’ poznamku pod ¢iarou k
odkazu 16b, ked’ze je totozna s poznamkou pod Ciarou k odkazu

17a.

Neakceptované.

V novelizaénom bode
42 odkaz pod Ciarou
17a sa nahradza
odkazom 16b.

Odkaz 17b sa meni na
odkaz 17a.

V novelizaénom bode
146 sa odkaz 17b)
meni na odkaz 17a).
16b) Priloha I
nariadenia Europskeho
parlamentu a Rady
(ES) ¢. 1272/2008 zo
16. decembra 2008 o
klasifikacii,
oznacovani a baleni
latok a zmesi, o
zmene, doplneni a
zruseni smernic
67/548/EHS a
1999/45/ES a o zmene
a doplneni nariadenia
(ES) &. 1907/2006 (U.
v. EU L 353,
31.12.2008) v platnom
zneni.

17a) Nariadenie vlady
Slovenskej republiky
¢.121/2024 Z. z. o
ochrane zdravia
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zamestnancov pred
rizikami suvisiacimi s
expoziciou
karcinogénnym
faktorom,
mutagénnym faktorom
alebo reproduk¢ne
toxickym faktorom pri
praci.

MDSR CLI
Ministerstvo 30. VL. 1§ 13 ods. 6 odporucame vypustit’ prva vetu, ked’ze ide
dopravy o duplicitnt vetu s vetou v bode 44 § 13 novom odseku 5 v
Slovenskej pismene d).
republiky
MDSR CL I, bodu 50
Ministerstvo 31. V¢l I bode 50 odporucame slovo ,,slovami‘ nahradit’
dopravy slovom ,,slovom®.
Slovenskej
republiky
MDSR CL 1, bodu 51
Ministerstvo 32. V¢l. I bode 51 odporicame slovo ,,najvyssia®, ,,medzna* a
dopravy ,»odporicana“ nahradit’ slovom ,,Najvyssia“, ,,Medzna* a
Slovenskej ,»Odporucanéd* a slovo ,,slovom* nahradit’ slovom ,,slovami®.
republiky
MDSR CL 1, bodu 52
Ministerstvo 33. V ¢l. I bode 52 odporucame slovo ,,slovo* nahradit’ slovom
dopravy ,slova“.
Slovenske;j
republiky
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MDSR C1. 1, bodu 53
Ministerstvo 34. V ¢l I odporucame bod 53 uviest’ pred bodom 51; obdobne
dopravy odporucame uviest’ bod 69 pred bodom 68.
Slovenske;j
republiky
MDSR CL. 1, bodu 54
Ministerstvo 35. V ¢l. I bode 54 odporucame slovo ,,0ds.* nahradit’ slovom
dopravy ,»odsek“ av § 17a ods. 1 gramaticky upravit’ poslednu vetu.
Slovenskej
republiky
MDSR CL. 1, bodu 67
Ministerstvo 36. V ¢l. I bode 67 odporucame slova ,,az q)* nahradit’ slovami
dopravy »a Q).
Slovenskej
republiky
MDSR CL. 1, bodu 70
Ministerstvo 37.V ¢l. I bode 70 odporucame slova ,,aivodnej vete, ods. 10
dopravy uvodnej vete a pism. ¢)“ nahradit’ slovami ,,a ods. 10%.
Slovenskej
republiky
MDSR C1. 1, bodu 71
Ministerstvo 38. V¢l Ibode 71 § 17d ods. 4 odporucame v pismene b) slova
dopravy »pismen b) a ¢)* nahradit’ slovami ,,pism. b) a ¢)* a v pismene d)
Slovenskej slové ,,pismena b)* nahradit’ slovami ,,pism. b)*.
republiky
MDSR C1. 1, bodu 72
Ministerstvo 39. V ¢l. I bode 72 odporucame slovo ,,0ds.* nahradit’ slovom
dopravy ,,0dsek®.
Slovenske;j

republiky
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MDSR CL. 1, bodu 74
Ministerstvo 40. V Cl. I bode 74 odporacame slova ,,pism. d)* nahradit’
dopravy slovami ,,pismeno d)*“; obdobne odporuc¢ame upravit’ bod 90. A
Slovenske;j
republiky
MDSR CL I, bodu 75 Zjednotit’ upravenim
Ministerstvo 41. V¢l I bode 75 § 19 ods. 7 pism. i) odporti¢ame slova ,,pre bodu 77 na ,,pre
dopravy verejnost™ nahradit’ slovom ,,verejnosti® obdobne ako v bode verejnost™ - v takomto
Slovenskej 77. CA  zneni sa pouziva aj v
republiky ostatnych Castiach
zakona €. 355/2007 Z.
z.
MDSR CL. I, bodu 84
Ministerstvo 42.V ¢l 1 bode 84 odporucame za slova ,,V § 23 ods. 3 sa“
dopravy vlozit’ slova ,,pred doterajsie pismeno a)“; obdobne odporucame A
Slovenskej upravit’ bod 117.
republiky
MDSR C1. 1, bodu 85
Ministerstvo 43. V ¢l I bode 85 odporucame v pozndmke pod Ciarou k
dopravy odkazu 26a slovo ,,zakon‘ nahradit’ slovom ,,Zakon‘ a na konci A
Slovenskej pripojit’ bodku a v poznamke pod Ciarou k odkazu 26b skratku
republiky »SR* nahradit’ slovami ,,Slovenskej republiky* a na konci
pripojit’ slova ,,v zneni neskorSich predpisov*.
MDSR C1. 1, bodu 92
Ministerstvo 44.V ¢l 1 bode 92 odporacame slovo ,,nahradza* nahradit’
dopravy slovom ,,nahradzaja*. A
Slovenskej
republiky
MDSR CL. 1, bodu 94
Ministerstvo 45. V ¢l. I odporucame tpravu v bode 94 rozdelit’ do dvoch A
dopravy samostatnych bodov.
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Slovenske;j

republiky
MDSR CL. 1, bodu 95
Ministerstvo 46.V Cl. I bode 95 odporacame slovo ,,slova* nahradit’ slovom
dopravy O ,»Slovo®. A
Slovenske;j
republiky
MDSR C1. I, bodu 101
Ministerstvo 47.V ¢l I bode 101 odporucame vypustit’ slova ,,pism. a) a b)*
dopravy O ako nadbyto¢né. A
Slovenskej
republiky
MDSR CL. I, bodu 119
Ministerstvo 48.V ¢l I bode 119 odporacame vypustit’ vetu ,,DoterajSie
dopravy O pismeno g) sa oznacuje ako pismeno f).“, ked’ze § 30c A
Slovenskej neobsahuje pismeno g).
republiky
MDSR CL. 1, bodu 145
Ministerstvo 49.V ¢l I bode 145 § 38a odporucame bodku za pismenami ,,a“
dopravy O a ,,b* nahradit’ zatvorkou; obdobne odpora¢ame upravit’ bod A
Slovenskej 169.
republiky
MDSR C1. 1, bodu 146 Ciastoéne
Ministerstvo 50. V ¢l. T odporacame bod 146 upravit’ takto: ,,V § 40 sa nad akceptované. Text
dopravy slovo ,,predpisom* umiestiiuje odkaz 17b.*. bude zniet”:
Slovenskej 146. V § 40 sa za slovo
republiky O CA »predpisom*
umiestiiuje odkaz
,,17a%

Odkaz 17b sa meni na
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odkaz 17a na zaklade
pripomienky k § 13
ods. 4.

MDSR CL. 1, bodu 147
Ministerstvo 51. VCL I bode 147 § 41 odporacame zvazit' v odseku 4 pism. e)
dopravy upravu stvrtého bodu obdobne ako je v odseku 3 pism. €) prvom
Slovenskej bode.
republiky
MDSR Cl. 1, bodu 150
Ministerstvo 52. V ¢l. I bode 150 odporacame slova ,,V § 43 ods. 2 pism. d)
dopravy poznamka“ nahradit’ slovom ,,Poznamka“.
Slovenskej
republiky
MDSR CL 1, bodu 152
Ministerstvo 53. V ¢l. I bode 152 odporacame upravit’ oznacenie poznamok
dopravy pod ciarou.
Slovenskej
republiky
MDSR C1. 1, bodu 221
Ministerstvo 54.V €l 1 bode 221 prilohe €. 3bb odporacame aktualizovat’
dopravy nazov Ministerstva Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladezZe
Slovenskej Slovenskej republiky.
republiky
MDSR CL. 1, bodu 227
Ministerstvo 55.V &l. 1 bode 227 odporacame slové ,,V prilohe ¢. 9 sa dolfaju
dopravy nové body 22 a 23* nahradit’ slovami ,,Priloha ¢&. 9 sa dopliia
Slovenskej dvadsiatym druhym bodom a dvadsiatym tretim bodom®;
republiky zaroven je potrebné doplnit’ ¢isla, pod akymi prislusné smernice

vysli v Uradnom vestniku Eurépskej tnie.
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MDSR CL. 111
Ministerstvo 56. V ¢l III odporacame vypustit’ oznacenie bodu 1. ako
dopravy nadbytocné, ked’ze tento ¢lanok obsahuje iba jednu upravu.
Slovenske;j
republiky
MDSR CL1IV
Ministerstvo 57. V ¢l 1V odporacame slova ,,bodu 175 v Casti § 52 odsek 10
dopravy nahradit’ slovami ,,§ 52 ods. 10 v bode 175%.
Slovenskej
republiky
MFSR Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na Upravené v zmysle
Ministerstvo zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu pripomienky. Analyza
financii V Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na vybranych vplyvov a
Slovenskej zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu (d’alej Analyza vplyvov na
republiky len ,,analyza vplyvov*) predkladatel’ kvantifikoval ubytok rozpocet verejnej
prijmov v sume 123 tis. eur ro¢ne od roku 2026, a to ibytok spravy.
prijmov zo spravnych poplatkov v celkovej vyske 247 tis. eur v
stivislosti s vypustenim povinnosti predkladat’ na posudenie
navrhy na odstrafiovanie azbestu a vypustenia povinnosti
organizatorov zotavovacich podujati predkladat’ prislusnému
organu verejného zdravotnictva ziadost’ o vydanie rozhodnutia.
Zaroven je kvantifikovany predpokladany ro¢ny nérast prijmov
vo vyske 124 tis. eur zo spravnych poplatkov z dovodu
opatovného zavedenia rozhodovacej ¢innosti organu verejného
zdravotnictva pre zaradenie zariadeni starostlivosti o 'udské telo.
V stlade s § 33 zakona €. 523/2004 Z. z. o rozpoctovych
pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov je potrebné v analyze
vplyvov uviest aj vSetky navrhy na thradu bytku prijmov.
MFSR Analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na Doplnené - pozitivny
Ministerstvo zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu vplyv (nérast prijmov)
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financii

Zmeny v Sadzobniku spravnych poplatkov polozke 150 (¢l. 11T

na rozpocet verejnej

Slovenske;j navrhu zédkona), a to zavedenie dvoch novych spravnych spravy predstavuje
republiky poplatkov, kazdy v sume 50 eur, nie su vycislené v analyze priblizne 950 eur.
vplyvov, ¢o ziadame doplnit’.
MFSR Celému materialu Uvedena povinnost’
Ministerstvo V suvislosti s novou povinnost'ou pre poskytovatel'ov zdravotne;j bola z navrhu zakona
financif starostlivosti, ktori poskytuji tistavnu zdravotnu starostlivost’, vypustena.
Slovenskej mat’ v pracovnom vztahu na zabezpecenie hygienicko-
republiky epidemiologického rezimu a na prevenciu, sledovanie a analyzu
nozokomialnych nakaz lekéra s profesijnym titulom
epidemioldg, lekar hygienik, infektolog alebo mikrobiolog a
verejného zdravotnika so $pecializaciou v $pecializanom
odbore epidemiologia infekénych ochoreni, uvadzame, ze s
predloZzenym materialom bude mozné suhlasit’ len za
podmienky, ze z neho nebudu v jednotlivych rokoch vyplyvat
nekryté vplyvy na rozpocet verejnej spravy, pricom pripadné
vplyvy budu zabezpecené v ramci schvéalenych limitov
dotknutych subjektov verejnej spravy a celkového limitu
verejnych vydavkov.

MFSR Celému materialu Vsetky vplyvy
Ministerstvo Z predloZeného materidlu vyplyva aj uprava posobnosti organov predkladaného navrhu
financii verejného zdravotnictva. Ziadame predkladatel’a o jednoznaéné zakona na rozpocet

Slovenskej vyjadrenie, ¢i z uvedeného vyplyva alebo nevyplyva negativny verejnej spravy su
republiky vplyv na rozpocet verejnej spravy. Ak ano, je potrebné uviest’ uvedené v Analyze
kvantifikdciu a krytie v analyze vplyvov. vplyvov na rozpocet
verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo
verejnej sprave a
financovanie navrhu.
MFSR Dolozke vybranych vplyvov Upravené¢ a zostladené
Ministerstvo V dolozke vybranych vplyvov predkladatel’ oznacil negativny, - material bude mat’
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financii

¢iastocne zabezpeCeny vplyv na rozpocet verejnej spravy,

negativny vplyv na

Slovenske;j pricom v dovodovej sprave a v dolozke vybranych vplyvov Casti rozpocet verejnej
republiky 10. Poznamky uvadza, ze predlozeny material bude mat’ spravy.
pozitivny a negativny vplyv na rozpocet verejnej spravy.
Uvedené konStatovania je potrebné zosuladit’.
MFSR Celému materialu
Ministerstvo Navrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych
financii pravidiel vlady SR (napriklad v ¢l. I ivodnej vete doplnit’
Slovenskej chybajuce novely, v bode 1 slova ,,§ 6 ods. 3 pism. x), § 6 ods. 3
republiky pism. y)* nahradit’ slovami ,,§ 6 ods. 3 pism. x) a y)*, slova ,,§

17a v nadpise, § 17a odsek 1* nahradit’ slovami ,,§ 17a nadpise a
ods. 1, slova ,,§ 17a ods. 4 pism. ¢), § 17a ods. 4 pism. g)*
nahradit’ slovami ,,§ 17a ods. 4 pism. ¢) a g)*, slova ,,§ 17a ods.
7, § 17a ods. 8“nahradit’ slovami ,,§ 17a ods. 7 a 8%, slova ,,§ 17¢
ods. 4 pism. m), § 17c ods. 4 pism. n)“ nahradit’ slovami ,,§ 17¢
ods. 4 pism. m) a n)*, slova ,,v prisluSnom gramatickom tvare*
(prvy vyskyt) nahradit’ slovami ,,vo vSetkych tvaroch* a vypustit’
slovo ,,gramatickom® ako nadbyto¢né, v bode 4 § 2 pism. r)
slova ,,ochoreniu. Po zasiahnuti* nahradit’ slovami ,,ochoreniu;
po zasiahnuti®, v bode 5 § 2 pism. z) za bodkociarku vloZit’ slova
»tento proces*, body 8 a 9 spojit’ do jedného novelizacného bodu
s ivodnou vetou v tomto zneni: ,,V § 5 ods. 4 pismend s) a t)
zneju:*, v bode 15 poznamke pod €iarou k odkazu 12fg na konci
pripojit’ slova ,,v zneni zdkona €. 360/2024 Z. z.“, v bode 17
poznamke pod &iarou k odkazu 13ai slovo ,,U. V.* nahradit
slovom ,,U. v., v bode 19 § 5 ods. 5 pism. p) slova ,,aloh, ktoré
vyplyvaju z*“ nahradit’ slovami ,,uloh podl'a®, v poznamke pod
¢iarou k odkazu 13an na konci za slovo ,,zakonov* doplnit’
bodku, v bode 23 § 6 ods. 3 pism. ab) na konci za slovo
,vyrobkov* doplnit’ ¢iarku, v bode 30 § 7 ods. 1 pism. r) slova
,»-himi povolené vynimky* nahradit’ slovami ,,vynimky, ktoré
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povolili“, v bode 44 § 13 ods. 5 pism. a) na konci ivodnej vety
vypustit’ dvojbodku, v § 13 ods. 5 pism. a) slova ,,pravnu formu*
nahradit’ slovami ,,pravna forma®, v § 13 ods. 5 pism. a) a b)
slova ,,emailovu adresu‘ nahradit’ slovami ,,e-mailova adresa*
(4x), v bode 47 § 15 na zaciatok pred paragrafovu znacku
doplnit’ tvodzovky dole, v § 15 ods. 1 pism. k) slova ,,na pracu*
nahradit’ slovom ,,praca“, v § 16 ods. 1, 3 a 4 slovo ,,Cinnosti*
nahradit’ slovom ,,¢innosti“, v bode 48 § 16d vypustit’ duplicitné
oznacenie odseku 1, v § 16f ods. 2 druhej vete slovo
»predchadzajucej nahradit’ slovom ,,prvej, v § 16j ods. 2 za
bodkociarkou slovo ,,uvedené* nahradit’ slovom ,,to“, v § 16j
ods. 6 uvodnej vete za Cislom ,,5° vypustit’ ¢iarku, v § 16j ods. 7
a 8 slova ,,odseku 4 pism. c), alebo* nahradit’ slovami ,,odseku 4
pism. c) alebo®, v § 16j ods. 11 slova ,,Ustanovenie odseku*
nahradit’ slovom ,,Odsek*, v § 16j ods. 14 ivodnej vete a ods. 15
uvodnej vete vypustit’ slovo ,,sa* ako nadbyto¢né a slovo
»uvedent‘ nahradit’ slovom ,,tato*, v § 16j ods. 14 pism. e) a
ods. 15 pism. e) za slovo ,,profesijnym* vlozit’ slovo ,,organom*,
v § 16j ods. 16 slové ,.,b) a d)* nahradit’ slovami ,,b) alebo pism.
d)“, v § 16k ods. 3 pism. d) na konci za slovo ,,inak* doplnit’
bodku, v § 16k ods. 5 ivodnej vete za slovami ,,odseku 4*
vypustit’ ¢iarku, v § 16k ods. 11 Givodnej vete a ods. 12 tvodnej
vete vypustit’ slovo ,,sa* ako nadbyto¢né a slovo ,,uvedent*
nahradit’ slovom ,,tato*, v § 16k ods. 11 pism. e) a ods. 12 pism.
e) za slovo ,,profesijnym* vlozit’ slovo ,,orgdnom*, v § 161, ods.
6 tivodnej vete vypustit’ slovo ,,sa“ ako nadbyto¢né a slovo
»uvedenu‘ nahradit’ slovom ,,tato*, v § 161 ods. 7 ivodnej vete
slovo ,,doklad* nahradit’ slovom ,,dokladom* a slovo ,,uvedena‘
nahradit’ slovom ,,tuto*, v § 16p ods. 1 pism. a) slovo
»emailovu* nahradit’ slovami ,,e-mailova* (2x), pri¢om tato
pripomienka plati aj pre d’alSie ustanovenia, v § 16p ods. 7 pism.
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d) slovo ,,adresa‘ nahradit’ slovom ,,adresu, v § 16p ods. 7
pism. f) slova ,,vyzna¢enie datumu a dovodu* nahradit’ slovami
»datum a dovod®, v § 16q ods. 2 vo vete za bodkociarkou slovo
,cinnosti“ nahradit’ slovom ,,¢innosti, v § 16r ods. 4 pism. b)
slova ,,ak ju tento zédkon vyzaduje* nahradit’ slovami ,,ak tento
zakon vyzaduje absolvovanie aktualizacnej odbornej pripravy*,
prehodnotit’ oznacenie odkazov 22 az 23d a poznamok pod
¢iarou k odkazom 22 az 23d, v poznamke pod ¢iarou k odkazu
22a vypustit’ slova ,,z 29. aprila 2004 o hygiene potravin (U. V.
EU L 139, 30.4.2004)“, bod 51 preformulovat’ napriklad takto:
»)1.V § 17 ods. 5 prvej vete sa slovo ,,Limity* nahradza
slovami ,,Limitné hodnoty* a v druhej vete az Stvrtej vete sa
slovo ,,limit* nahradza slovami ,,druh limitnej hodnoty*.”, v
bode 52 slovo ,,slovo* nahradit’ slovom ,,slova®, bod 53 zaradit’
pred bod 51 z dovodu zachovania poradia paragrafov, v bode 54
uvodnej vete slovo ,,0ds.* nahradit’ slovom ,,odsek*, v § 17a ods.
1 prehodnotit’ a spresnit’ formulaciu Stvrtej vety, v bode 62
poznamke pod ¢iarou k odkazu 24ka na konci pripojit’ slova ,,v
zneni zdkona €. 516/2021 Z. z.*“, v poznamke pod ¢iarou k
odkazu 24kb na konci pripojit’ slova ,,v zneni zdkona €.
517/2022 Z. z.*“, v bode 67 slova ,,p) az q)* nahradit’ slovami ,,p)
aq)“, vbode 71 § 17d ods. 3 pism. a) slovo ,,vyhodnotenie*
nahradit’ slovom ,,vyhodnotenia®, v § 17d ods. 3 pism. c)
spresnit’ slova ,,ukazovatel’ Legionella species®, v § 17d ods. 4
pism. b) slovo ,,pismen* nahradit’ slovom ,,pism.* a slové ,,sa
bude vykonéavat™ nahradit’ slovami ,,sa tento monitoring
vykonava®, v § 17d ods. 4 pism. c¢) ¢islo ,,6 nahradit’ slovom
»sest™, v § 17d ods. 4 pism. d) slovo ,,pismena* nahradit’ slovom
,pism.“, v § 17d ods. 5 uvodnej vete vypustit’ slova ,,podla § 62
ods. 1 pism. w)“ a za slovo ,,priestorov* vlozit’ ¢iarku, v bode 72
uvodnej vete slovo ,,0ds. nahradit’ slovom ,,odsek®, v bode 73 §
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17e ods. 7 pism. a) na konci za slovo ,,predpisu* vlozit’ ¢iarku, v
bode 74 uvodnej vete slovo ,,pism. nahradit’ slovom ,,pismeno®,
v bode 74 § 19 ods. 7 pism. d) a bode 76 § 19 ods. 9 pism. d)
slova ,,v elektronickej forme alebo v pisomnej forme* nahradit’
slovami ,,v elektronickej podobe alebo v listinnej podobe®, v
bode 75 § 19 ods. 7 pism. 1) slova ,,pre verejnost™ nahradit’
slovom ,,verejnosti* z ddvodu zosuladenia s bodom 77, v bode
79 za slova ,,0ds. 2* vlozit’ slova ,,avodnej vete, v bode 85 § 23
ods. 4 pism. ¢) za slovo ,,¢innosti“ vlozit’ ¢iarku, na konci
uvodnej vety k poznamkam pod ¢iarou k odkazom 26a a 26b
doplnit’ dvojbodku, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 26a slovo
,,zakon‘ nahradit’ slovom ,,Zakon‘ a uviest’ skratent citaciu
zakona €. 576/2004 Z. z., v poznamke pod ¢iarou k odkazu 26b
skratku ,,SR* nahradit’ slovami ,,Slovenskej republiky* a na
konci pripojit’ tieto slova: ,,v zneni neskorsich predpisov®, v
bode 87 § 24 ods. 5 pism. g) za slovom ,,rozsahu‘ (prvy vyskyt)
vypustit’ dvojbodku, v bode 92 slovo ,,nahradza* nahradit’
slovom ,,nahradzaju‘, v bode 93 § 26 ods. 5 prvej vete slova ,,do
vydajni* nahradit’ slovom ,,vydajne a na konci vety vypustit’
druhti bodku ako nadbytocntl, v § 26 ods. 6 druhej vete slovo
»macky* nahradit’ slovom ,,mackou®, v bode 95 slovo ,,slova‘“
(prvy vyskyt) nahradit’ slovom ,,slovo®, v bode 98 poznamke
pod ¢iarou k odkazu 34ab slovo ,,m)* nahradit’ slovom ,,n)“ a
slové ,,neskorsich predpisov* nahradit’ slovami ,,zdkona €.
119/2023 Z. z*, vymenit poradie bodov 117 a 118, v bode 120 §
30d ods. 1 pism. h) vypustit’ slovo ,,0soby* ako nadbyto¢né, v
bode 127 § 31a ods. 4 a 5 vypustit slova ,,podl'a odseku 3 ako
nadbytocné z dovodu zavedenej legislativnej skratky, v bode 145
oznacenia pismen ,,a.“ a ,,b.“ nahradit’ oznac¢enim ,,a)*“ a ,,b)*, v
bode 146 slovo ,,dopifla“ nahradit’ slovom ,,umiestiiuje, v bode
147 § 41 ods. 13 za slova ,,drzitel’ opravnenia® vlozit’ slovéa ,,na
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odstranovanie azbestu zo stavieb* z dovodu zavedene;]
legislativnej skratky, v bode 150 tvodnej vete slova ,,V § 43 ods.
2 pism. d) poznamka* nahradit’ slovom ,,Poznamka“, v bode 151
§ 43 ods. 3 pism. b) Stvrtom bode za slovo ,,stlad* vlozit’ slovo
,kozmetického*, v bode 155 § 51 ods. 1 pism. g) vypustit’ slovo
,ustanoveni* ako nadbytocné, v bode 159 druhej vete slova
»Doterajsie piaty body‘ nahradit’ slovami ,,Doterajsi piaty bod*,
v bode 164 slova ,,dezinsekciu alebo deratizaciu® nahradit’
slovami ,,dezinsekcie alebo deratizacie®, v bode 165 slovo
,»toho* nahradit’ slovom ,,tohto*, v bode 168 § 52 ods. 1 pism. s)
a v) avodnych vetach, pism. s) 6smom bode a v pism. v) 6smom
bode na konci vypustit’ dvojbodku, v § 52 ods. 1 pism. v) v
oznaceni prvého bodu az 6smeho bodu zatvorku nahradit’
bodkou, v poznamke pod ¢iarou k odkazu 65b za slovo ,,zakona*
vlozit’ slova ,,Narodnej rady Slovenskej republiky*, v bode 169
oznacenia pismen ,,a.“, ,,b.“ a ,,c.” nahradit’ oznacenim ,,a)", ,,b)*
a,,c)*, body 170 a 171 spojit’ do jedného novelizacného bodu s
uvodnou vetou v tomto zneni: ,,V § 52 ods. 4 pismena c) a d)
zneju:*, v bode 175 § 52 ods. 11 slova ,,bodu ddtum* nahradit’
slovami ,,bodu a datum*®, v bode 176 § 53 pism. e) na konci za
uvodzovky hore doplnit’ bodku, v bode 177 uvodnej vete slova
,odsek 2% nahradit’ slovami ,,odsekom 2%, v bode 178 vypustit’
slovo ,,v* ako nadbytocné, v bode 179 § 55 ods. 1 pism. c) pred
slové ,,a to* vlozit’ ¢iarku, v bode 199 § 57 ods. 24 pism. h)
vypustit’ slovo ,,0soby* ako nadbyto¢né, v bode 200 § 57 ods. 29
pism. j) slovo ,,odseku* nahradit’ slovom ,,0ds.“, v bode 201
slovo ,,m* nahradit’ slovom ,,m)*, body 205 a 206 spojit’ do
jedného noveliza¢ného bodu s tvodnou vetou v tomto zneni: V §
57 odseky 35 a 36 zneju:*, bod 207 preformulovat’ takto: ,,207.
V § 57 ods. 39 sa za slova ,,0ds. 5 vkladaju slova ,,alebo ods.
10, v bode 213 slova ,,§ 4, § 21* nahradit’ slovami ,,§ 4 a 21,
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v bode 221 prilohe €. 3bb cCasti A. tretom bode, Casti B. tretom
bode a Casti D. tretom bode uviest’ spravny ndzov ministerstva
Skolstva, v bode 226 slova ,,sa v Casti ,,Vekové skupiny“
nahradit’ slovami ,,¢asti ,,Vekové skupiny*“, v bode 227 tivodne;j
vete slova ,,V prilohe &. 9 sa dopiiiaju nové body* nahradit’
slovami ,,Priloha ¢. 9 sa dopliia bodmi*, pred citiciou bodu 22
doplnit’ ivodzovky dole, v bode 23 na konci citacie doplnit’
bodku, ivodzovky hore a bodku, v ¢l. II ivodnej vete doplnit’
chybajuce novely, v bodoch 2 a 3 a bodoch 4 az 6 tvodnych
vetach vypustit’ ¢iarky ako nadbyto¢né, v ¢l. Il ivodnej vete
slova ,,zakona ¢. 109/2023 Z. z. a zakona ¢. 119/2023 Z. z.*
nahradit’ slovami ,,zakona ¢. 109/2023 Z. z., zakona ¢. 119/2023
Z. z.,zakona ¢. 135/2023 Z. z., zakona ¢. 146/2023 Z. z., zakona
¢. 183/2023 Z. z., zakona ¢. 192/2023 Z. z., zakona ¢. 287/2023
Z. z.,zakona ¢. 293/2023 Z. z., zakona ¢. 309/2023 Z. z., zadkona
¢.331/2023 Z. z., zakona ¢. 332/2023 Z. z., zakona ¢. 530/2023
Z.z.,zakona €. 120/2024 Z. z., zakona ¢. 142/2024 7. z., zakona
¢. 160/2024 Z. z., zakona ¢. 161/2024 Z. z., zakona ¢. 162/2024
Z. z., zakona €. 246/2024 Z. z., zakona ¢. 292/2024 7. z., zakona
¢. 307/2024 Z. z., zakona ¢. 364/2024 Z. z., zakona ¢. 366/2024
Z. z., zakona €. 377/2024 Z. z., zakona ¢. 378/2024 Z. z., zakona
€. 26/2025 Z. z. a zékona €. 98/2025 Z. z.*, v bode 1 Givodnej
vete slova ,,sadzobniku spravnych poplatkov, ¢asti* nahradit’
slovami ,,prilohe Sadzobniku spravnych poplatkov Casti* a za
slovom ,,CINNOST* vypustit &iarku ako nadbytoénu, v &l. TV
slova ,,v Casti § 52 odsek 10* nahradit’ slovami ,,§ 52 ods. 10%).

MFSR
Ministerstvo
financii
Slovenske;j
republiky

CI. 11T Nad ramec navrhu
V ¢€l. III navrhujeme doplnit’ novy novelizacny bod v tomto
zneni:

,»2. V prilohe Sadzobniku spravnych poplatkov ¢asti VIII.
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MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

FINANCNA SPRAVA A OBCHODNA CINNOST polozke 150

(113

pism. f) sa slovo ,,ae)* nahradza slovom ,,ag)*.

V ¢l. I bode 1 sa navrhuje prava Sadzobnika spravnych
poplatkov tak, Ze v polozke 150 sa za pismeno ab) vkladaju nové
pismena ac) a ad) a doterajSie pismena ac) az aj) sa oznacuju ako
pismena ae) az al). Touto zmenou do6jde k posunu oznacenia
jednotlivych pismen, a preto je potrebné tiito zmenu reflektovat’
aj upravou vnutorného odkazu v polozke 150 pismene f).
dolozke vybranych vplyvov

Odportacame predkladatel'ovi doplnit’ do Dolozky vybranych
vplyvov termin a ¢islo PPK.

Odovodnenie: Cislo PPK sa uvadza v &asti 13.Stanovisko
Komisie na posudzovanie vybranych vplyvov z PPK. Termin
PPK bol 9.4. —22.4.2025.

dolozke vybranych vplyvov

Odporucame uviest’ do bodu 7. Transpozicia/implementacia
prava EU nasledovnu informaciu: ,,Goldplating s vplyvom na
podnikatel'ské prostredie, identifikovany v priloZenej tabul’ke
zhody €. 11c_Tabulka zhody - KF, MF, RTF je riadne popisany v
materiali ,,Navrh nariadenia vlady Slovenskej republiky, ktorym
sa meni a dopiia nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢&.
121/2024 Z. z. o ochrane zdravia zamestnancov pred rizikami
stivisiacimi s expoziciou karcinogénnym faktorom, mutagénnym
faktorom alebo reprodukéne toxickym faktorom pri préaci®, ktory
bol predmetom predbezného pripomienkového konania v
termine 6.5. — 15.5.2025 a bude gestorom nasledne predlozeny
do medzirezortného pripomienkového konania.*

Odovodnenie: I ked’ predlozenym materidlom k zavedeniu
goldplatingu s vplyvom na podnikatel'ské prostredie nedochadza,
je potrebné v dolozke vybranych vplyvov uviest’ informaciu, ze
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goldplating identifikovany v jednej z priloh predlozeného
materidlu je riadne popisany v ramci legislativneho procesu k
inému materialu.

MHSR
Ministerstvo
hospodarstva

Slovenskej
republiky

MINCRS
Ministerstvo
cestovného ruchu
a Sportu
Slovenskej
republiky

Analyze vplyvov na podnikatel’ské prostredie

Odportcame na prislusné miesto analyzy doplnit’ textaciu bodu
3.1.4 Odovodnenie goldplatingu podl'a bodu 4 ¢asti III jednotne;j
metodiky a d’alSie dopliiujiice informécie.

Odovodnenie: Bod 3.1.4 je riadnou stcast'ou analyzy vplyvov na
podnikatel'ské prostredie, schvalenej uznesenim vlady SR ¢.
479/2023. Pritomnost’ daného bodu v analyze je preto potrebna i
v pripade, ak sa nevyplia.

¢l. I bodom 81 a 82

Ministerstvo cestovného ruchu a $portu Slovenskej republiky
zasadne nesuhlasi s doplnenim predmetnych ustanoveni (§ 22
ods. 3 a § 22 ods. 4 pism. a)) z nasledovného dévodu. Ak by ku
ditu nadobudnutia G¢innosti tohto navrhu novely zakona ¢.
355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a ktorym sa menia a dopiiajii niektoré zakony v zneni
neskorsich predpisov nastal stav, Ze vSetky telovychovno-
Sportové zariadenia mozZno prevadzkovat’ iba v pripade, ak
spliaji poziadavky vyhlagky Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky €. 525/2007 Z. z. o podrobnostiach o
poziadavkach na telovychovno-$portové zariadenia v zneni
neskorsich predpisov, tak nepripustné mnoZstvo zariadeni
postavenych pred platnost'ou tejto vyhlaSky moZe prestat’ byt
schopnych prevadzky z pohl'adu predmetnych ustanoveni. Je
potrebné zdoraznit’, ze takyto stav si pri su¢asnom stave
Sportovej infrastruktary, vel'kosti investiéného dlhu v jej
vystavbe a vzh'adom na nezastupitel'na tlohu, ktort Sport v
spoloc¢nosti plni, nemoze Slovenska republika dovolit. Na

A
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zaklade uvedeného ziadame predmetné ustanovenia vypustit’ a
ponechat’ povodné znenie ustanoveni, ktoré podl'a naSho nazoru
dostato¢ne reguluju vznik novych zariadeni v sulade s
poziadavkami predmetnej vyhlasky.

MINCRS Celému materialu
Ministerstvo Navrh odportcame zosuladit’ s prilohou €. 1 k Legislativhym
cestovného ruchu pravidlam vlady SR nasledovne:
a Sportu 1. V ¢l. I bode 44 odporicame oznacenie odseku
Slovenskej »J)"nahradit’ oznac¢enim ,,(5)".
republiky 2.V ¢l I bode 85 odporacame v poznamke pod ¢iarou k odkazu
26a slovo ,,zakon" nahradit’ slovom ,,Zakon" a za poznamku pod
¢iarou k odkazu 26a doplnit’ bodku.
3. V¢l I bode 93 odporacame za odkazom ,,33aaa)" vypustit’
bodku.
4.V ¢l. I bode 94 odporti¢ame tpravu rozdelit’ do dvoch
noveliza¢nych bodov, ked’ze pismena nenasleduju za sebou.
5. V¢l I bode 169 odporucame oznacenie pismen ,,a.", ,,b." a
,,C." nahradit’ oznacenim pismen ,,a)", ,,b)" a ,,c)".
6. V ¢l. I bode 175 odporucame slové ,,bodu datum" nahradit’
slovami ,,bodu a datum" a za slova ,,priestoroch prevadzky"
doplnit’ bodku.
7.V €l I odporacame vypustit’ oznacenie bodu 1, ked’ze
¢lanok III neobsahuje d’alsie body.
MIRRI SR K vlastnému materialu, bodu 74 a 76
Ministerstvo V ustanoveni § 19 ods. 7 pism. d) a § 19 ods. 9 pism. d)
investicii, navrhujeme slova ,,v elektronickej forme alebo v pisomne;j
regionalneho forme* nahradit’ slovami ,,v elektronickej podobe alebo v
rozvoja a listinnej podobe*.
informatizacie
Slovenskej ODOVODNENIE: Pozname pisomnii formu a t4 v sebe
republiky subsumuje listinnu a elektronickd podobu. To v tomto pripade
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MKSR
Ministerstvo
kultary
Slovenskej
republiky

znamena, ze by sme uvedené mohli jednoducho uviest’ tak, ze by
sme pozadovali, aby boli pozadované podklady predkladané v
pisomnej forme. V tom pripade by mohol povinny subjekt
predkladat’ dokument ako v elektronickej, tak i listinnej podobe.
Samozrejme to vieme uviest’ aj v pripomienke navrhnutom
variante. Nie je vSak spravne tieto pojmy zamienat’. Elektronicka
a listinna je vzdy podoba.

Celému materialu

K¢l 1

K bodu 23: V § 6 ods. 3 pism. ac) odporac¢ame pred slovo
»samospravou‘ doplnit’ slovo ,,izemnou®. Rovnaku pripomienku
mame aj k § 50 ods. 3 (bude potrebné doplnit’ novy bod).
Odovodnenie: Sulad s &l. 64 a nasl. Ustavy Slovenskej republiky.
K bodom 39 a 4: V navrhu zakona absentuje definicia,
vysvetlenie pojmu ,,epidemiologicky zdvazna ¢innost™. Tento
pojem je v § 2 pism. r) doteraz u¢innom zékone, ale v bode 4 sa
znenie pism. r) navrhuje zmenit’ a jeho nové znenie tento pojem
uz nedefinuje. Navrhujeme preto do § 2 medzi zakladné pojmy
definiciu tohto pojmu opétovne doplnit’.

K bodu 44: V § 13 ods. 5 pism. a) a v pism. b) je potrebné slovo
,bydlisko* nahradit’ tak, ako je to v § 16p ods. 4 a § 41 ods. 3
pism. b) slovami ,,adresu trvalého pobytu*.

Odovodnenie: V stlade s €l. 7 ods. 2 a 3 legislativnych pravidiel
vlady je potrebné na oznacenie rovnakych pravnych instititov
pouzivat’ rovnaké pravne pojmy v rovnakom vyzname a v
pravnom poriadku ustalené pojmy a spravnu pravnu
terminologiu, alebo novy pojem v zakone pravne vymedzit'.
Poukazujeme aj na zdkon ¢. 253/1998 Z. z. o hlaseni pobytu
obc¢anov Slovenskej republiky a registri obyvatel'ov Slovenske;j
republiky v zneni neskorsich predpisov, ktory nepozna pojem
,,bydlisko* a na ucely evidencie pobytu obanov pouziva pojem
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Ltrvaly pobyt® a ,,prechodny pobyt®.

Rovnaku pripomienku méme aj ku vSetkym ustanoveniam, v
ktorych sa uvadza pojem ,,bydlisko*.

K bodu 145: V § 38a je potrebné oznacenie pismen a) a b)
zosuladit’ s bodom 14.1. prilohy ¢. 1 legislativnych pravidiel
vlady.

K bodu 177: Z navrhovaného znenia § 53 ods. 2 pism. a) nie je
celkom jednozna¢né vzhl'adom na slovo ,,prevadzku®, ¢i na
zaklade tohto splnomociiovacieho ustanovenia zakona mézu
obce upravit’ vo vSeobecne zaviznom nariadeni aj pravidla pre
vykonavanie stavebnych prac, rekonstrukénych a udrziavacich
prac vo vnutornom prostredi obytnych budov. Podl'a
odovodnenia tohto ustanovenia by to aj bolo mozné. Z
uvedeného dovodu navrhujeme slova ,,prevadzku zdrojov*
nahradit’ slovami ,,Cinnosti, ktoré su zdrojom*. Takéto vSeobecne
zavéazné nariadenia boli na izemi Bratislavy (vo vSetkych
mestskych Castiach), ale boli zruSené na zéklade protestu GP
prave z dovodu, Ze chybalo zékonné splnomocnenie na ich
vydanie.

K Prilohe ¢. 3bb: V ¢asti D prvom bode za slovom ,,vzdelanie*
odporucame pre nadbytocnost’ vypustit’ slovo ,,podl'a®.

MOSR
Ministerstvo
obrany
Slovenske;j
republiky

K ¢l. I bodu 26 vlastného materialu [§ 7 ods. 1 pism. e)]
Bod 26 navrhu zakona ziadame upravit’ takto: ,,V § 7 ods. 1
pism. e) sa slova ,,podl'a § 13 ods. 4 pism. a) az e), g) az [)*
nahradzaju slovami ,,podl'a § 13 ods. 4 pism. a) az j)“.* CA

Tuto pripomienku povaZzuje Ministerstvo obrany za zdsadnu.

S poziadavkou
Ministerstva obrany
Slovenskej republiky
(dalej len ,,MO SR*) v
stvislosti s
kompetenciou v oblasti
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Odd6vodnenie:

Predkladany navrh zakona, ktorym sa meni a dopliiia zakon &.
355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a
o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré zakony (dalej
len ,,navrh zékona*) meni kompetencie Ministerstva obrany SR
ako organu verejného zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva.
Novym navrhom zakona Ministerstvu obrany SR v zmysle § 13
ods. 4 pism. e) vypadla kompetencia v oblasti rozhodovania o
navrhoch na pouzivanie biologickych faktorov a na zmenu ich
pouzitia. Z dévodu zabezpecenia plynulej posudkovej ¢innosti
reSpektujtc Specifiké rezortu obrany, vratane posudzovania
¢innosti, ktoré podliehaji osobitnému rezimu posudzovania,
ziadame doplnit’ uveden kompetenciu aj do pdsobnosti organov
verejného zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva.

rozhodovania o
navrhoch na
pouzivanie
biologickych faktorov
a na zmenu ich
pouzitia suhlasime.

S poziadavkou MO
SR, t.j. aby organy
mimo rezortu
zdravotnictva mali
pravo rozhodovat’ o
navrhoch na zavedenie
novych
technologickych a
novych pracovnych
postupov pri vyrobe
potravin, nesthlasime
z nasledovnych
dovodov:

Potravinové pravo EU
je harmonizovana
oblast prava EU,
ktorého poziadavky a
povinnosti kontroluji
prislusné organy
uradnej kontroly
potravin v zmysle
nariadenia EU ¢&.
2017/625. V ramci
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vykonu kontroly a
realizacie
potravinového prava
EU vykonavaju organy
uradnej kontroly aj
presne legislativne
ustanovené Specifické
posudkové ¢innosti.
Organy verejného
zdravotnictva rezortu
zdravotnictva st
zaroven organmi
uradnej kontroly
potravin a ich
expertiza sa dlhodobo
orientuje na
problematiku
potravinového prava.
MO SR nie je orgdnom
uradnej kontroly
potravin od datumu
01.01.2017.

V otazke posudzovania
a schval'ovania novych
technologickych a
novych pracovnych
postupov je potrebné
uviest’, ze ziaden
pravny predpis EU
tvoriaci potravinoveé
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pravo neustanovuje
povinnost’ a ani
kompetenciu orgdnom
uradnej kontroly
potravin schval'ovat’
nov¢ technologické a
nové¢ pracovné postupy
pri vyrobe potravin.
Inymi slovami,
vnutroStatne organy
nesmu schvalovat’
nové technologické a
nove pracovné postupy
pri vyrobe potravin.
Vzhl'adom na uvedené,
je tato pravna uprava
neodpodstatnenym tzv.
»Zoldplatingom*.
Vzhl'adom na vyssie
uvedené skutocnosti sa
MZ SR a MO SR na
rozporovom konani
dna 09.12.2025
dohodli vypustit’
kompetenciu
rozhodovat’ o
navrhoch na zavedenie
novych
technologickych a
novych pracovnych
postupov pri vyrobe
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potravin (ustanovenie
§ 13 ods. 4 pism. d)
platného znenia
zakona) zo zékona ¢.
355/2007 Z. z.

MOSR K § 26 ods. 4 pism. b, ¢) a e) - nad ramec navrhu zakona termin “potravinova
Ministerstvo V néavrhu zékona odporacame vlozit' novy noveliza¢ny bod, bezpecnost™ je
obrany ktory znie takto: ,,V § 26 ods. 4 pism. b, ¢) a ) sa slova definovany ako stav,
Slovenskej »zdravotna neSkodnost™ vo vsetkych tvaroch nahradzaju slovami ked’ maju vsetci 'udia
republiky »potravinova bezpecnost™. v ktoromkol'vek Case
fyzicky, socialny a
Odovodnenie: ekonomicky pristup k
Odporucame zosuladit’ terminoldgiu navrhu zdkona s § 3 ods. 3 dostato¢nému
a 4 zékona €. 152/1995 Z. z. o potravinach. mnozstvu, bezpecnych
a vyzivnych potravin,
ktoré uspokojuju ich
stravovacie potreby a
potravinové
preferencie, t.].
nesuvisi s
problematikou ochrany
zdravia. Termin
zdravotna neskodnost’
ma svoje
opodstatnenie
MPRVSR CL I bodu 10 Register a databazu
Ministerstvo V § 5 ods. 4 pism. v) ziadame na konci doplnit’ slova ,,a register minerdlnych vod v
podohospodarstv mineralnych vod a pramenitych vod*. Pripomienka je zdsadna. Slovenskej republike
a arozvoja Odévodnenie: Podla platného znenia zékona Urad verejného vedie inSpektorat
vidieka zdravotnictva Slovenskej republiky vedie aj register mineralnych zriadeny na

vod a pramenitych vod. Navrh zadkona také ustanovenie vypusta.

Ministerstve
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Slovenske;j Nie je jasné, kto bude viest’ zoznam mineralnych a pramenitych zdravotnictva SR (v

republiky vod. zmysle § 44 ods. 1
pism. 1) zakona €.
538/2005 Z.z). UVZ
SR v sucasnosti
register mineralnych
vOd nevedie,
vyrobcovia a
dovozcovia
mineralnych vod
nemaja vo¢i UVZ SR
oznamovaciu
povinnost’.
Vedenie registra
pramenitych vod je
nutné podmienit’
o0znamovacou
povinnostou. Tato
povinnost’ v pravnych
predpisoch EU vSak
ustanovena nie je a je
nad rdmec smernice
EP a Rady ¢.
2009/54/ES, ide
pravdepodobne o
goldplating. V praxi
sme nezaznamenali
ziadnu poziadavku od
odbornej ani laicke;j
verejnosti na podobné
udaje.
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zaver rozporového
konania: rozpor

odstraneny
MPRVSR CL I bodu 14 - Nesuhlasime s
Ministerstvo Ziadame v § 5 ods. 4 pism. ao) vypustit kompetenciu prijimat’ vypustenim
pddohospodarstv oznamenia o umiestneni vyzivového doplnku na trh v SR, ak kompetencie prijimat’
a arozvoja tato nevyplyva z pravne zavizného aktu EU. Zarovei ziadame oznamenia o
vidieka na konci doplnit’ slova ,,a vykonava tradnt kontrolu vyzivovych umiestneni vyzivového
Slovenskej doplnkov pri dovoze z tretich krajin“. Pripomienka je zadsadna. doplnku na trh v SR,
republiky Odévodnenie: Nie je jasné, z akého pravneho predpisu vyplyva pretoze oznamenie

povinnost pre prislusné organy prijimat’ oznamenia o umiestneni
vyzivového doplnku na trh v SR — povazujeme to za
neodovodnent administrativnu zat'az pre prevadzkovatela
potravinarskeho podniku.

Uradna kontrola vyZivovych doplnkov vratane dovozu tychto
produktov z tretich krajin podl'a § 23 ods. 2 pism. ¢) zakona ¢.
152/1995 Z. z. o potravinach v zneni neskorsich predpisov patri
do posobnosti Uradu verejného zdravotnictva Slovenskej
republiky. Na zaklade vykonavacieho nariadenia Komisie (EU)
2021/2246 z 15. decembra 2021, ktorym sa meni vykonavacie
nariadenie (EU) 2019/1793 o do¢asnom zvyseni po&tu uradnych
kontrol a nadzovych opatreniach tykajicich sa vstupu urcitych
druhov tovaru z tretich krajin, ktoré vykonavaji nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/625 a (ES) ¢.
178/2002, do Unie sa maja vykonavat' tradné kontroly na
hrani¢nych kontrolnych staniciach (HKS) aj pre zasielky
xantanovej gumy z Ciny, svitojanskeho chleba (vratane slizov a
zahustovadiel z neho ziskanych), guarovej gumy, niektorych
korenin, uhli¢itanu vapenatého a vyzivovych doplnkov s
obsahom rastlinnych pripravkov z Indie, vyzivovych doplnkov s

vyzivovych doplnkov,
je vyzadované EU
legislativou (smernica
(ES) 2002/46 v
platnom zneni) od
vstupu SR do EU, z
uvedeného dovodu je
dlhodobo uvedené v
zakone €. 355/2007 Z.
z., kde s
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Bolo potrebné touto
novelou len
precizovat’, ze UVZ
SR prijima oznamenia
umiestnenia
vyzivovych doplnkov
v SR.

- nestthlasime s
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obsahom rastlinnych pripravkov a instantnych rezancovych
polievok z Juznej Korey, svitojanskeho chleba (vratane slizov a
zahust'ovadiel z neho ziskanych) z Malajzie a Turecka a
instantnych rezancovych polievok z Vietnamu, ¢o je v
kompetencii rezortu zdravotnictva. Avsak ani v platnom zakone
o potravinach a ani v zakone ¢. 355/2007 Z. z. nie je upravena
povinnost’ zriadit' HKS v rezorte zdravotnictva, na ktorych by sa
tieto uradné kontroly vykonavali (Cl. 47 nariadenia 2017/625).
Uradné kontroly na HKS sa vykonavaju v sulade s nariadenim
EP a R (EU) & 2017/625 o tGradnych kontrolach a inych
uradnych ¢innostiach.

doplnenim textu ,,a
vykonava uradnt
kontrolu vyzivovych
doplnkov pri dovoze z
tretich krajin®, pretoze
vykon kontroly dovozu
vratane kontroly na
hraniciach je
predmetom uradne;
kontroly potravin
podl'a § 18 ods. 1
pism. b) zakona €.
152/1995 Z. z. o
potravinach v zneni
neskorsich predpisov,
vratane zriad’'ovania
HKS podl'a § 23 ods. 3
a 4 (kde mame
stanovisko MPRV SR
podla ktorého nie je
povinnostmat’
zriadent HKS pre
vSetky typy komodit)
zaver rozporového
konania: po vysvetleni
- MPRV SR odstupilo
od vypustenia
kompetencie prijimat’
ozndmenia o
umiestneni vyzivového
doplnku na trh v SR.
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- MPRV SR
pozadovalo od UVZ
SR zaslanie navrhu
zmeny § 23 ods. 1 a2
zakona ¢. 152/1995 Z.
z. tak aby odrazal aj
vykon uradne;j
kontroly potravin pri
dovoze. MPRV SR
taktiez pozadovalo
argumentéaciu UVZ
SR, preco pripadna
zmena § 23 ods. 1 a2
zakona €. 152/1995 Z.
Z. nie je potrebna.

- MPRV SR suhlasilo s
navrhom UVZ SR
rieSit’ uvedené v
novelizacnom bode
zakona o potravinach
(e-mail zo dna
3.7.2025)

- UVZ SR poslalo e-
mailom zo dna
1.7.2025 MPRV SR
navrh zmeny § 23 ods.
1 zékona ¢. 152/1995
Z. z. a argumentaciu
preco nie je Uprava
potrebna, nakol'ko
kontrola dovozu
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MPRVSR
Ministerstvo

CL. I bodu 15
Ziadame v § 5 ods. 4 pism. ba) doplnit’ povinnost’ pre Urad

potravin je predmetom
uradnej kontroly
potravin podl'a § 18
ods. 1 pism. b zdkona
¢. 152/1995 Z. z. ako
aj nariadenia EU
2017/625.

- MPRV SR poslalo e-
mailom dna 4.7.2025
svoj navrh upravy § 23
ods. 1 a 2 zékona ¢.
152/1995 Z. z. spolu s
zdovodnenim. Dia
7.7.2025 UVZ SR
reagovalo na navrh
MPRYV SR.

- Po vysvetleni
problematiky rozpor
zanikd. Vykon
kontroly dotknutych
potravin pri dovoze z
tretich krajin je v
zodpovednosti UVZ
SR v zmysle uz v
sti€asnosti platnych
ustanoveni zdkona €.
152/1995 Z. z.. (e-mail
MPRYV SR zo dna
9.7.2025)
Nesuhlasime, uradna
kontrola tychto

166



podohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenske;j
republiky

verejného zdravotnictva Slovenskej republiky vykonavat’ tradnu
kontrolu pri dovoze pociatocnej dojcenskej vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy vratane dojc¢enskej vyzivy vyrobenej z
bielkovinovych hydrolyzatov a naslednej dojcenskej vyzivy
obsahujucich latky neuvedené v prilohe II delegovaného
nariadenia Komisie (EU) &. 2016/127, potravin na osobitné
lekarske ucely a celkovej ndhrady stravy na reguldciu hmotnosti
na trh v Slovenskej republike z tretich krajin. Zaroven ziadame
za slova ,,néslednej dojc¢enskej vyzivy* doplnit slova ,,vratane
dojéenskej vyzivy vyrobenej z bielkovinovych hydrolyzatov a
naslednej doj¢enskej vyzivy obsahujucich latky neuvedené v
osobitnom predpise s odkazom na prilohu II delegovaného
nariadenia (EU) ¢&. 2016/127. Pripomienka je zasadna.
Odovodnenie: V ndvrhu zdkona ako aj v jeho platnom zneni
chyba v nadvéznosti na v§eobecny § 23 ods. 2 pism. ¢) zdkona o
potravinach pravomoc Uradu verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky vykonavat uradnt kontrolu pri dovoze
pociatocnej dojCenskej vyzivy, naslednej dojcenskej vyzivy
vratane dojcenskej vyzivy vyrobenej z bielkovinovych
hydrolyzatov a naslednej dojcenskej vyzivy obsahujicich latky

neuvedené v prilohe II delegovaného nariadenia Komisie (EU) &.

2016/127, potravin na osobitné lekarske ucely a celkovej
nahrady stravy na regulaciu hmotnosti na trh v Slovenske;j
republike z tretich krajin.

Podl’a ¢l. 12 ods. 2 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2016/127, ktorym sa dopiiia nariadenie Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 609/2013, pokial’ ide o osobitné
poziadavky na zlozenie a informadcie platné pre pociato¢nu
dojcensku vyzivu a naslednti dojcensku vyzivu a pokial’ ide o
poziadavky na informacie tykajuce sa vyzivy dojciat a malych
deti pri umiestneni naslednej dojcenskej vyzivy vyrobenej z

katego6rii potravin je
ukotvend v zdkone o
potravinach. Cielom
tohto noveliza¢ného
bodu je ustanovenie
organu v State komu je
potrebné potraviny
oznamit’. Text navrhu
zakona odkazuje pod
¢iarou na delegované
nariadenie Komisie
2016/127, preto nie je
potrebné do detailov
duplovat’ do zdkona
text z DNK 2016/127.
- kompetencie pre
vykon tradnej
kontroly tykajuce sa aj
dovozu st ustanovené
v zékone €. 152/1995
Z. z. o potravinach a
nie je dovodné ich
duplikovat’ v inom
zakone

- pouZity termin
“nésledna dojcenska
vyZziva” zahfiia an
block vSetky potraviny,
ktoré spitaju definiciu
,haslednej dojcenske;j
vyzivy*®, t.j. vratane
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bielkovinovych hydrolyzatov alebo naslednej dojc¢enskej vyzivy
obsahujucich latky neuvedené v prilohe II, prevadzkovatel
potravinarskeho podniku ma povinnost’ ozndmit’ prislusSnému
organu kazdého ¢lenského Statu, v ktorom sa vyrobok predava,
informacie uvedené na oznaceni, a to zaslanim vzoru oznacenia
pouzivaného pre vyrobok a vSetky d’alSie informacie, ktoré moze
prislusny orgén opravnene pozadovat na ucely preukazania
stiladu s tymto nariadenim, pokial’ ¢lensky $tat prevadzkovatela
potravinarskeho podniku od tejto povinnosti neoslobodi v ramci
vnutrostatneho systému, ktory zarucuje efektivne oficidlne
monitorovanie predmetného vyrobku.

dojcenskej vyzivy
vyrobenej z
bielkovinovych
hydrolyzatov

UVZ SR poslalo e-
mailom zo dna
1.7.2025 MPRV SR
navrh zmeny § 23 ods.
1 zakona ¢. 152/1995
Z. z. a argumentaciu
preco nie je Gprava
potrebnd, nakol’ko
kontrola dovozu
potravin je predmetom
uradnej kontroly
potravin podla § 18
ods. 1 pism. b zdkona
¢. 152/1995 Z. z. ako
aj nariadenia EU
2017/625.

MPRYV SR poslalo e-
mailom dna 4.7.2025
svoj navrh Upravy § 23
ods. 1 a 2 zékona €.
152/1995 Z. z. spolu s
zdévodnenim.
Nasledne dna 7.7.2025
UVZ SR reagovalo na
navrh MPRV SR.

Po vysvetleni
problematiky rozpor
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zanika. Vykon
kontroly dotknutych
potravin pri dovoze z
tretich krajin je v
zodpovednosti UVZ
SR v zmysle uz v
stcasnosti platnych
ustanoveni zakona €.
152/1995 Z. z.. (e-mail
MPRYV SR zo dia
9.7.2025) av
dovodovej sprave
osobitnej sa text doplni
o nasledovné
vysvetlenie terminu ,,V
pripade nasledne;j
dojcenskej vyzivy je
predmetom oznamenia
len nésledna dojcenska
vyziva z
bielkovinovych
hydrolyzatov a
nasledné dojcenska
vyziva obsahujica
latky neuvedené v
prilohe II
delegovaného
nariadenia (EU) &.
2016/127 v platnom
zneni, tak ako je
uvedené v ¢lanku 12

169



MPRVSR
Ministerstvo
podohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky

Cl. I. bodu 168 pism. s)

V § 52 ods. 1 sa dopiiia pismeno s). Ide o ¢iastoéna duplicitu s §
7b ods. 1 a 3 zdkona o potravinach, pricom sa zavadza nova
povinnost’ nahlasovania dovozu vsetkych potravin d’alSiemu
kontrolnému organu. Tuto duplicitu ziadame z navrhu zdkona
odstranit’. Zaroven ziadame doplnit’ do navrhu zédkona
ustanovenie upravujuce, ktory organ v rezorte zdravotnictva
vykonéva kontrolu dovozu tychto potravin a na zéklade ¢oho
urcuje miesta vstupu, ktory organ ich oznamuje Europske;j
komisii a ktory organ vykonéava uradnu kontrolu dovozu na takto
uréenych miestach vstupu. Pripomienka je zasadna.
Odovodnenie: Podla § 7b ods. 1 zakona o potravinach
prevadzkovatel, ktory dovaza potraviny z tretich krajin, je
povinny podat’ informaciu prislusnej RVPS do elektronického
systému $tatnej veterinarnej a potravinovej spravy o dovoze
tychto potravin najneskor jeden pracovny deil pred ich dovozom.
Podl'a § 7b ods. 3 zakona o potravinach informacia o dovoze
podla odseku 1 alebo informécia o dodavke podl'a odseku 2
musi obsahovat’ udaje o

a) mieste ur¢enia dovozu potraviny alebo dodavky potraviny,

A

ods. 2 tohto
delegovaného
nariadenia.”.

Po vysvetleni rozpor
zanika. Vykon
kontroly dotknutych
potravin pri dovoze z
tretich krajin je v
zodpovednosti UVZ
SR (mail zo dna
9.7.2025).

V pripade ak MPRV
SR ustanovi tato
povinnost’ v zakone o
potravinach, MZ SR /
UVZ SR odstrani tento
novelizacny bod z
tohto navrhu zékona.
Okrem toho ide o
identicky bod z
minulej novely zdkona
¢. 355/2007,
neschvélenej v maji
2023, pocas MPK
vycizelovany s
pravnikom MPRV SR
a riaditel’kou PKS, s
ich stthlasom a
odstranenim vSetkych
rozporov. Rovnaka
pripomienka aj PKS.
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b) krajine povodu zasielky,8f)

¢) druhu dovezenej potraviny alebo dodanej potraviny,

d) mnozstve kazdého druhu dovezenej potraviny alebo dodanej
potraviny,

e) druhu obalu alebo baliaceho materialu, v ktorom sa dovezena
potravina alebo dodana potravina nachadza alebo je zabalena,

f) oznaceni identifikujicom dovezent potravinu alebo dodant
potravinu.

Kontrola dovozu potravin rastlinného a zivocisSneho povodu z
tretich krajin sa vykonava podl'a § 23 ods. 3 az 5 zdkona o
potravinach, podl'a § 6 ods. 2 pism. d) a § 35 ods. 2 zakona ¢.
39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti v zneni neskorsich
predpisov v pdsobnosti SVPS SR a prislusnej RVPS v stlade s
poziadavkami ustanovenymi v nariadeni EP a R (EU) ¢.
2017/625 o uradnych kontrolach a inych uradnych ¢innostiach.
V pripade produktov ekologickej pol'nohospodarskej vyroby
uradnu kontrolu dovozu produktov ekologicke;j
pol'nohospodarskej vyroby (EPV), teda aj potravin rastlinné¢ho a
zivo¢isneho povodu z produkcie EPV, vykonava UKSUP.

Podl'a nariadenia (EU) ¢. 2017/625 sa tiradné kontroly dovozu
mozu vykonat’ na miestach vstupu do EU, HKS, miestach
prepustenia do voI'ného obehu v EU, skladoch a priestoroch
prevadzkovatela zodpovedného za zésielku a miestach urcenia.
Vsetky miesta vstupu vymenované vyssie musi urcit’ clensky Stat
a nahlasit’ ich Eurdpskej komisii.

Otazkou ostava, ktory organ v rezorte zdravotnictva a na zaklade
akého ustanovenia ur€uje miesta vstupu a oznamuje ich
Eur6pskej komisii.

Vzhl'adom nato, Ze
uvedené bolo
pripravované v Case,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristupi k novelizacii
zakona o potravinach,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
sthlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ dovoz
materialu a predmetu,
ktory prichédza do
kontaktu s potravinou
a dovoz potraviny
bude zavedena do
zakona o potravinach.
Pokial’ ide o
nahlasovanie dovozu,
UVZ SR listom &.
UVZSR/S0aPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRYV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materialov a
predmetov
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prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distribucia potravin
(produkty zivocisSneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov
nahlasovali LEN do
informac¢ného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajuce sa priamych
dodéavok alebo
distribtcie potravin
alebo materialov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgadnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ. Vzhl'adom nato,
ze MPRV SR uviedlo,
ze suhlasi s uvedenym,
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pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
noveliza¢ny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.
Pokial’ ide o HKS,
poziadavky na dovoz a
kontrolu na hraniciach
su ustanovené v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach,
vratane zriad’'ovania
HKS (kde mame
stanovisko MPRV SR
podla ktorého nie je
povinnost’ mat’
zriadent HKS pre
vSetky typy komodit ).
MPRYV SR sthlasi s
navrhom UVZ SR, aby
bolo uvedené riesené v
zakone ¢. 152/1995 Z.
z. a zaSle znenie
noveliza¢ného bodu do
zakona ¢. 152/1995 Z.
z. ohl'adom dovozu
produktov v rozsahu
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tohto zakona vratane
povinnosti zriadit’
HKS pre oba organy
uradnej kontroly.
Takisto suhlasi s tym,
pokial’ sa SVPS SR
dohodne s UVZ SR o
integrécii IT systému,
s touto integraciou -
stretnutie sa uskutoc¢ni.
po zrealizovani bude
rozpor odstraneny.
E-mailovou
komunikaciou v diioch
1.7 a7 9.7.2025 sa vec
vysvetlila. Po
vysvetleni rozpor
zanika. Vykon
kontroly dotknutych
potravin pri dovoze z
tretich krajin je v
zodpovednosti UVZ
SR v zmysle uz v
sti€asnosti platnych
ustanoveni zdkona €.
152/1995 7. z. a
nariadenia EU
2017/625 (e-mail
MPRYV SR zo dia
9.7.2025).

Uvedena problematika
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MPRVSR
Ministerstvo
podohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky

Cl. I. bodu 168 pism. t)

Ziadame doplnit’ slova ,,doj¢enskej vyZzivy vyrobenej z
bielkovinovych hydrolyzatov a naslednej doj¢enskej vyzivy
obsahujucich latky neuvedené v osobitnom predpise™ s odkazom
na prilohu II delegovaného nariadenia Komisie (EU) &.
2016/127. Pripomienka je zasadna.

Odovodnenie: Podla ¢l. 12 ods. 2 nariadenia (EU) 2016/127
prevadzkovatel potravinarskeho podniku je povinny ozndmit’
prislusnému organu kazdého ¢lenského Statu, v ktorom sa
vyrobok predava, informacie uvedené na oznaceni, a to zaslanim
vzoru ozna¢enia pouzivaného pre vyrobok, a vSetky d’alSie
informacie, ktoré moze prislusny orgén opravnene pozadovat’ na
ucely preukézania stiladu s tymto nariadenim, pokial’ lensky
Stat prevadzkovatela potravinarskeho podniku od tejto
povinnosti neoslobodi v rdmci vnutro§tatneho systému, ktory
zarucuje efektivne oficidlne monitorovanie predmetného
vyrobku.

CA

bola aj predmetom
rozporu k novele
zakona €. 39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a doplia aj
zéakon o potravinach,
ktorého zaverom je, ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zdkona
o potravinach.

Text navrhu zakona
odkazuje pod ¢iarou na
presné ¢lanky DNK
2016/127,2016/128 a
2017/1798, preto nie je
potrebné do detailov
duplovat’ do zdkona
text DNK 2016/127 -
odkazujeme na cely
¢lanok 12 DNK.

- pouzity termin
“nésledna dojcenska
vyziva” zahfnia an
block vSetky potraviny,
ktoré spihaji definicie
,haslednej dojcenskej
vyzivy®, t.j. vratane
naslednej dojCenske;j
vyZivy vyrobenej z
bielkovinovych
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hydrolyzatov.

Na zéklade e-mailove;j
komunikacie medzi
UVZ SR a MPRV SR
v diioch 1.7 az
9.7.2025 sa dohodlo,
ze v dovodovej sprave
osobitnej sa text doplni
nasledovne ,,V pripade
naslednej dojcenske;j
vyzivy je predmetom
oznamenia len
nasledna dojcenska
vyziva z
bielkovinovych
hydrolyzatov a
naslednd dojcenska
vyziva obsahujica
latky neuvedené v
prilohe II
delegovaného
nariadenia (EU) &.
2016/127 v platnom
zneni, tak ako je
uvedené v ¢lanku 12
ods. 2 tohto
delegovaného
nariadenia.®.

Pripomienka ¢iasto¢ne
akceptovana.
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MPRVSR
Ministerstvo
podohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenske;j
republiky

CL. L. bodu 168 pism. v)

Ide o Ciastocnu duplicitu s § 7b ods. 2 a 3 zakona o potravinach,
pricom sa zavadza nova povinnost’ nahlasovania dovozu
vSetkych potravin d’alSiemu kontrolnému organu. Duplicitu
ziadame odstranit’. Pripomienka je zdsadna.

Odovodnenie: Podl'a § 7b ods. 2 zdkona o potravinach
prevadzkovatel, ktory v mieste urcenia prijima dodavku
produktov zivocisneho povodu, nespracovaného ovocia alebo
nespracovanej zeleniny z iné¢ho ¢lenského Statu, je povinny
podat’ informaciu prislusnej RVPS do elektronického systému
Statnej veterinarnej a potravinovej spravy o dodavke tychto
potravin najneskor 24 hodin po ich prijati.

Podl'a § 7b ods. 3 zékona o potravinach informécia o dovoze
podla odseku 1 alebo informacia o dodavke podl'a odseku 2
musi obsahovat’ udaje o

a) mieste urenia dovozu potraviny alebo dodavky potraviny,

b )krajine povodu zasielky,8f)

¢) druhu dovezenej potraviny alebo dodanej potraviny,

d) mnozstve kazdého druhu dovezenej potraviny alebo dodane;j
potraviny,

e) druhu obalu alebo baliaceho materialu, v ktorom sa dovezena
potravina alebo dodana potravina nachédza alebo je zabalena,
f) oznaceni identifikujicom dovezenl potravinu alebo dodant
potravinu.

V pripade ak MPRV
SR ustanovi tato
povinnost’ v zdkone o
potravinach, MZ SR /
UVZ SR odstrani tento
noveliza¢ny bod z
tohto navrhu zakona.
Ide o analogicku
povinnost’ ako v
pripade PPP voci
RVPS. Pozriet aj
rovnaku pripomienku
PKS.

Vzhl'adom nato, Ze
uvedené bolo
pripravované v case,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristpi k novelizacii
zakona o potravinach,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
stihlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ distribuciu
potravin Zivo¢isneho
povodu,
nespracovan¢ho ovocia
alebo nespracovane;j
zeleniny bude
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zavedena do zdkona o
potravinach. Pokial’
ide o nahlasovanie
dovozu, UVZ SR
listom ¢€.
UVZSR/S0aPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distriblicia potravin
(produkty Zivocisneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych §tatov
nahlasovali LEN do
informac¢ného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajlice sa priamych
dodavok alebo
distribucie potravin
alebo materidlov a
predmetov
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prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii organov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ. Vzhladom nato,
ze MPRV SR uviedlo,
ze suhlasi s uvedenym,
pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
novelizacny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.
MPRVSR suhlasi s
navrhom UVZ SR, aby
bolo uvedené riesené v
zakone €. 152/1995 Z.
z. a zaSle znenie
noveliza¢ného bodu do
zakona ¢. 152/1995 Z.
z. ohl'adom dovozu
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produktov v rozsahu
tohto zakona.
MPRVSR trva na
pripomienke, az do
usporiadania vzt'ahu
UVZ SR so SVPS SR
o integracii IT
systému.

Uvedena problematika
bola aj predmetom
rozporu k novele
zakona ¢. 39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a dopliia aj
zakon o potravindch,
ktorého zaverom je, Ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zakona
o potravinach.

MPRVSR
Ministerstvo
pddohospodarstv
a arozvoja
vidieka
Slovenskej
republiky

CL 1. nad ramec navrhu

Ziadame doplnit’ novelizaény bod, ktory sa v § 5 ods. 4 doplni
pismeno t), ktoré znie: ,,t) na zdklade poziadavky
prevadzkovatel'a potravinarskeho podniku24m) poskytnat
vysledky monitorovania kvality pitnej vody.*. Pripomienka je
zasadna.

Odovodnenie: Prevadzkovatelia potravinarskych podnikov
musia pri vyrobe potravin pouzivat’ pitni vodu a v ramci
vlastnych kontrol musia vykondvat’ odber a testovanie pitnej
vody na parametre uvedené v Prilohe I smernice EP a Rady (EU)
2020/2184 zo 16. decembra 2020 o kvalite vody urcenej na

Nesuhlasime, nakol’ko
novela § 5 ods. 4 pism.
t) uz obsahuje:

,»t) zriad'uje komisie na
preskusanie odbornej
sposobilosti a vydava
a odobera osvedcenia o
odbornej sposobilosti
na ¢innosti uvedené v
§ 15 ods. 1 pism. a) az
d) a vydava a odobera
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I'udsku spotrebu, ¢o je financne naro¢né pre prevadzkovatela
potravinarskeho podniku, a preto je vhodné, aby vysledky analyz
tychto chemickych parametrov dodévatel'ov pitnej vody mohli
prevadzkovatelia potravinarskych podnikov vyuzivat'.

osvedcenie o odborne;j
spoOsobilosti na
¢innosti uvedené v §
15 ods. 1 pism. 0);
vedie podl'a § 16p
register odborne
spdsobilych oséb na
¢innosti uvedené v §
15 ods. 1,

HZPaZ - Pripomienku
nemozno akceptovat’,
ked’Ze jej zapracovanie
by znamenalo
zavedenie novej
povinnosti pre Urad
verejného
zdravotnictva
Slovenskej republiky a
je nad ramec névrhu
zdkona. UVZ SR
neeviduje vysledky
prevadzkovej kontroly
kvality pitnej vody,
ktoré vykonava
prevadzkovatel’
verejného vodovodu.
Evidenciu vysledkov
vykonava VUVH v
systéme ZberVaK na
zéklade povinnosti,
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ktort
prevadzkovatelom
uklada zékon o
verejnych vodovodoch
a verejnych
kanalizaciach. Organy
verejného
zdravotnictva eviduji
len vysledky vlastného
monitoringu, v rdmci
ktorého RUVZ
realizuju odbery
najma na verejne
pristupnych odbernych
miestach, ako su
materské Skoly, obecné
urady ¢i v inych
objektoch sluziacich
Sirokej verejnosti.
Prevéadzkovatel
potravinarskeho
podniku je v pripade
dodavky pitnej vody v
zmluvnom vzt'ahu s
prevadzkovatel'om
verejnych vodovodov
(za pitna vodu plati),
preto by mal ziadat’
informécie o kvalite
pitnej vody priamo od
neho.

182



Okrem tohto ide o
pripomienku nad
ramec navrhu,
neakceptujeme.
Zaver rozporového
konania: rozpor

odstraneny
MPSVRSR K CL I bodu 5 SOPZ za HV
Ministerstvo Zasadne ziadam v CI. I bode 5 navrhovanom § 2 pism. t) Nesuhlasime,
prace, socialnych vypustit’ slova ,,zariadeniach sociadlnopravnej ochrany deti a poziadavky vsak buda
veci a rodiny socialnej kurately,". predmetom d’alSich
Slovenskej Odoévodnenie: Zariadenia socidlnopravnej ochrany deti a diskusii medzi UVZ
republiky socialnej kurately nie st podl'a § 26 ods. 2 zakona ¢. 355/2007 Z. N SR a MPSVaR SR.
z. 0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene MPSVaRSR trva na
a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona €. 120/2024 Z. z. pripomienke, avSak
povazované za zariadenia spolo¢ného stravovania. Mam za to, ze upusta od jej
predkladatelom v Cl. I bode 5 navrhovany v § 2 oznacenia ako
pism. t) by spdsoboval v praxi interpretacné problémy. zasadnej.
Rozpor odstraneny.
MPSVRSR K C1. 1 bodu 93 Nesuhlasime,
Ministerstvo Zéasadne Ziadam v Cl. I bode 93 navrhovanom § 26 ods. 5 v § 26 ods. 5 budu za
prace, socialnych vypustit’ slova ,,alebo zariadenia socidlnopravnej ochrany deti a slovom “napojov”
veci a rodiny socialnej kurately*. doplnené slova “v
Slovenskej Odovodnenie: Zariadenia socidlnopravnej ochrany deti a CA tychto prevadzkach”.
republiky socialnej kurately nie st podl'a § 26 ods. 2 zakona ¢. 355/2007 Z. MPSVaR SR po

z. 0 ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni zdkona ¢. 120/2024 Z. z.
povazované za zariadenia spolocného stravovania. Mam za to, ze

zd6vodneni povazuje
pripomienku za
¢iastocne akceptovanu,
trva vSak na d’alSej
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MPSVRSR
Ministerstvo
prace, socialnych
veci a rodiny
Slovenskej
republiky

predkladatelom v Cl. I bode 93 navrhovany § 26 ods. 5 by
sposoboval v praxi interpretacné problémy.

Zasadna pripomienka nad ramec predkladaného navrhu k
CL1

Zasadne ziadam nad ramec predkladaného navrhu CI. I doplnit’ o
novy novelizacny bod X, ktory znie:

»X. V § 26 ods. 1 sa vypustaja slova ,,zariadeniach
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately,.*.
Odovodnenie: Podl'a § 26 ods. 2 zakona ¢. 355/2007 Z. z. o
ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a
doplneni niektorych zadkonov v zneni zdkona ¢. 120/2024 Z. z. sa
zariadenie socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately, v
ktorom sa vykonava rozhodnutie sudu pobytovou formou alebo
v ktorom sa vykonavaju opatrenia socidlnopravnej ochrany deti
a socialnej kurately pobytovou formou na zéklade dohody a
zariadenie socidlnopravnej ochrany deti a socidlnej kurately,
ktoré utvara podmienky na pripravu stravy alebo zabezpecuje
poskytovanie stravy sa nepovaZzuje za zariadenie spolo¢ného
stravovania. Vzhl'adom na to, Ze ide o celi mnozinu druhov
tychto zariadeni, ich uvadzanie

medzi zariadeniami spolo¢ného stravovania v § 26 ods. 1 zdkona
¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejné¢ho zdravia
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni zdkona ¢.
517/2022 Z. z. p6sobi mético a vyvolava v praxi interpretacné
problémy.

spolupraci tak, aby
boli vsetky pripadné
pochybnosti
odstranené v ramci
nadchadzajucich
legislativnych zmien.
Rozpor je odstraneny.
Nesuhlasime,
poziadavky vsak budua
predmetom d’alSich
diskusii medzi UVZ
SR a MPSVaR SR.
MPSVaR SR trva na
pripomienka, avSak
upusta od jej
oznacenia ako
zasadnej.

Rozpor je odstraneny.
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MPSVRSR
Ministerstvo
prace, socialnych
veci a rodiny
Slovenske;j
republiky
MPSVRSR
Ministerstvo
prace, socialnych
veci a rodiny
Slovenskej
republiky

MPSVRSR
Ministerstvo

KCLLCLIIaCLII

Odpora¢am v C1. I, C1. II a CL. III doplnit Gvodné vety o
skratené citacie vsetkych predchadzajucich noviel.
Odovodnenie: Legislativno-technicka pripomienka.

K C1. I bodu 127

Odportaéam v C1. I bode 127 navrhovanom § 31a ods. 3 zvazit
prediZenie lehoty na pripravu odborného stanoviska pri
podozreni na chorobu z povolania prisluSnym orgdnom
verejného zdravotnictva.

Odovodnenie: Predkladatelom navrhované prediZenie lehoty na
vypracovanie odborného stanoviska z presetrenia pracovnych
podmienok a spdsobu prace posudzovanej osoby

pri podozreni na chorobu z povolania z 90 dni (30 dni + 60 dni
pri zlozitom presSetreni) podl'a v sucasnosti platného § 31a ods. 4
zakona €. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného
zdravia a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
zakona €. 204/2014 Z. z. na 120 dni (90 dni + 30 dni pri
zlozitom preSetreni) znamenad, Ze poistenci budu niteni ¢akat’ v
beznych pripadoch Setrenia namiesto jedného mesiaca tri
mesiace a v zlozitych pripadoch Setrenia az Styri mesiace na
odborné stanovisko, ktoré je rozhodujlice pre priznanie
urazovych davok podl'a zadkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni v zneni neskorsich predpisov. Takato dizka ¢akania
priamo oddiali pristup k davkam a zhor$i ich finan¢né pomery.
V dovodovej sprave nie st uvedené ziadne relevantné udaje ¢i
odborné analyzy, ktoré by predkladatel'om navrhované
prediZenie lehoty odévodiovali.

K navrhu vyhliasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej
republiky o podrobnostiach o ochrane zdravia pred fyzickou

Neakceptované.
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prace, socialnych
veci a rodiny

K navrhu vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej

Slovenske;j republiky o podrobnostiach
republiky o ochrane zdravia pred fyzickou zat'azou pri praci
K § 11 ods. 4 pism. d)
Odportacam v § 11 ods. 4 pism. d) slova ,,rehabilitacia vo vztahu
k praci5)* nahradit’ slovami ,,rehabilitacia v suvislosti s
pracouS)®.
Oddvodnenie: Zosuladenie terminologie s § 11 zakona €.
124/2006 Z. z. o bezpecnosti
a ochrane zdravia pri praci a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov.
MSSR 5. novelizaénému bodu SOPZ za HV
Ministerstvo V pismene t) navrhujeme za slova ,,zdravotnickych vzhl'adom na charakter
spravodlivosti zariadeniach,* vlozit’ slova ,,v objektoch Zboru vizenskej a zariadenia spolo¢ného
Slovenskej justi¢nej straze,. stravovania suhlasime
republiky Odé6vodnenie: s precizovanim a
Navrhovanu pripomienku uplatiiujeme z dovodu spresnenia doplnenim vo forme
predmetného ustanovenia v tom, Ze zariadenia spolo¢ného “v priestoroch Zboru
stravovania v Zbore vdzenskej a justicnej straze nepatria medzi vézenskej a justinej
zariadenia verejného stravovania. straze”.
Pripomienku uplatiiujeme ako zasadn.
MSSR 48. noveliza¢nému bodu Podl’a stanoviska MS
Ministerstvo V § 16f ods. 2 navrhujeme na koniec pripojit’ tieto vety: SR v zévislosti od
spravodlivosti »Preukazovanie odbornej sposobilosti podl'a prvej vety sa celkového poctu a
Slovenskej nevzt'ahuje na obvinené osoby alebo odstidené osoby, ktoré skladby vdznenych
republiky vykonavaju epidemiologicky zavazné ¢innosti pri vyrobe, 0sOb v ustavoch je v

manipulécii a uvadzani do obehu potravin a pokrmov v
zariadeniach spolo¢ného stravovania Zboru véizenskej a justicnej
straze pod dohl'adom vediceho zamestnanca, ktory je v
prevadzkarni22a) potravinarskeho podniku22b) zodpovedny za

podmienkach zboru
vel'mi naro¢né
zabezpecit', aby boli
dosiahnuté primerané
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odborné vykonavanie tychto ¢innosti a je odborne sposobilou
osobou. Zbor vizenskej a justi¢nej straze je povinny upravit’
vnutornym predpisom zabezpecenie zasSkolenia obvinenych osdb
alebo odsudenych 0sob, ktoré vykonavaju epidemiologicky
zavazné ¢innosti pri vyrobe, manipulacii a uvadzani do obehu
potravin a pokrmov v zariadeniach spolo¢ného stravovania
Zboru vdzenskej a justi¢nej straze na tato ¢innost’.*.

Oddvodnenie: Obvineny alebo odsudeny (d’alej aj ,,viznena
osoba‘““ a obvineny a odsudeny d’alej spolo¢ne aj ,,viznené
osoby“) je v zariadeniach spolo¢ného stravovania Zboru
vizenskej a justi¢nej straze (d’alej aj ,,stravovacie zariadenia
zboru®) zaradeny do prace vo funkcii kuchar, pomocny kuchar a
pomocnik v kuchyni, a to na zdklade Rozkazu ministra
spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 2/2018, ktorym sa vydava
zoznam funkcii, do ktorych sa zarad’'uju obvineni a odsudeni
podl'a druhu vykonavanej pracovnej ¢innosti vo vnutornej
prevadzke a strediskach vedl'ajSieho hospodarstva. Podrobné
podmienky pre zarad’ovanie vdznenych osdb do prace su
uvedené v Rozkaze generalneho riaditel'a Zboru véizenskej a
justi¢nej straze ¢. 30/2024 o zamestnavani obvinenych a
odsudenych a o zarad’ovani obvinenych a odstidenych na
pracoviskd. O zaradeni vdznenych osob do prace a zmene
zaradenia do prace rozhoduje riaditel’ prisluSného tstavu
spravidla na navrh umiestiiovacej komisie, pricom prednostne st
viznené osoby zarad’ované na taky druh prac, ktory zodpoveda
ich odbornej kvalifikécii. V zavislosti od celkového poctu a
skladby vdznenych 0s6b v tstavoch je v podmienkach zboru
vel'mi ndro¢né zabezpecit', aby boli dosiahnuté primerané pocty
viaznenych osdb zaradenych do prace s prislusSnou odbornou
sposobilostou.

pocty vdznenych oséb
zaradenych do prace s
prislusnou odbornou
sposobilostou. MS SR
d’alej uvadza, ze
zabezpecenie odbornej
sposobilosti pre
véznené osoby je z
logistického,
¢asového,
bezpecnostného a
ekonomického
hl'adiska pre zbor
vel'mi naro¢né a
komplikované, ked’ze
potrebna odborna
spoOsobilost’ sa
preukazuje
osvedcenim o odbornej
sposobilosti, ktoré v
stlade s § 15 pism.
ods. 2 pism. c) zdkona
¢. 355/2007 Z. z.
vydava prislusny
regionalny urad
verejného
zdravotnictva na
zéklade uspesne
vykonanej skusky pred
komisiou na
preskuSanie odborne;j
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Zbor v sulade s § 2 ods. 1 zakona ¢. 4/2001 Z. z. o Zbore
vazenskej a justi¢nej straze v zneni neskorSich predpisov okrem
generalneho riaditel’stva organizacne tvoria ustavy na vykon
vizby, ustavy na vykon trestu odnatia slobody, ustav na vykon
trestu odnatia slobody pre mladistvych a nemocnica pre
obvinenych a odsudenych (d’alej spolo¢ne len ,,ustavy*), do
ktorych pdsobnosti patria aj d’alSie organiza¢né zlozky zboru,
ktorymi st ti€elové zariadenia zboru a otvorené oddelenia.
Kazda z organizacnych zloziek zboru ma zriadené vlastné
stravovacie zariadenie, pricom zbor prevadzkuje v ustavoch
spolu 20 stravovacich zariadeni, v ktorych sa denne pripravuje
strava v priemere pre 10 300 vdznenych osob a pre priblizne 2
000 prislusnikov a zamestnancov zboru.

Prevadzku stravovacich zariadeni zboru zabezpecuju prislusnici
zboru a zamestnanci zboru, ktori su podl'a Rozkazu generalneho
riaditel’a Zboru vézenskej a justi¢nej straze ¢. 33/2016, ktorym
sa urcuju podrobné systemizacné kritérid a zamerania odborov
kvalifika¢ného predpokladu vzdelania v Zbore vizenskej a
justicnej straZe v zneni neskorsich predpisov, zaradeni na
useku/referate proviantnych ¢innosti oddelenia logistiky do
funkcie veduci stravovatel’ (prisluSnik zboru), samostatny
stravovatel (prislusnik zboru) a kuchar (zamestnanec zboru). V
poziadavkach na obsadenie uvedenych funkénych miest je
jednym z hlavnych kritérii kvalifikacny predpoklad vzdelania,

ktorym je odborna prax a odborna sposobilost’ podl'a prilohy €. 6

vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky €.
585/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o prevencii a
kontrole prenosnych ochoreni v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,vyhlaska ¢. 585/2008 Z. z.). Tieto osoby maji
zaroven vystavené zdravotné preukazy a ich zdravotny stav je
pravidelne kontrolovany lekarskymi preventivnymi

spoOsobilosti.
Vzhl'adom na vyssie
uvedené suhlasime,
aby sa na koniec § 16f
ods. 2 doplnil text ako
uvadza GR ZVIS.

Uvedené je na zaklade
rozporového konania
dna 3.4.2025 k inému
pravnemu predpisu,
kde sa na zaklade
diskusie s GR ZVIJS
dohodlo, Ze nami
navrhované znenie
bude vznesené nimi v
ramci MPK k novele
zakona ¢. 355/2007 Z.
Z.
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prehliadkami, ktoré absolvuju kazdé dva roky. V suvislosti s
uvedenym preto odborné ¢innosti v stravovacich zariadeniach
zboru, ktoré nemozu vykonavat’ vdznené osoby, predovsetkym z
dévodu nesplnenia podmienok kvalifikacie, hmotne;j
zodpovednosti a inych osobitnych dovodov, vykonavaju len
prislusné osoby pracovne zaradené na useku/referate
proviantnych ¢innosti oddelenia logistiky.

V stravovacom zariadeni zboru vykonavaju viznené osoby len
¢innosti spojené s chodom tohto zariadenia, avSak pod
dohl'adom, ktory zabezpecuje spravidla prislusnik zboru alebo
zamestnanec zboru zaradeny na tseku/referate proviantnych
¢innosti oddelenia logistiky, ked’ze vdznené osoby podliehaju
kontrole svojho pohybu a vykonavanych ¢innosti.

Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti je vel'mi naro¢né a
komplikované v Specifickych podmienkach zboru zabezpecovat’
¢innosti v stravovacich zariadeniach zboru tak, aby boli splnené
podmienky v zmysle § 22 ods. 1 vyhlasky ¢. 585/2008 Z. z. Za
sti€asnych podmienok je neredlne, aby boli zarad’ované do prace
v stravovacich zariadeniach zboru len véznené osoby, ktoré maju
preukazant prislusnu odbornu spdsobilost’. V stcasnosti ma len
priblizne do 10 % z celkového poctu viznenych oso6b
zaradenych do prace v stravovacich zariadeniach zboru
preukazant odbornu spdsobilost’ dokladom o absolvovani
prislusného odborného vzdelania alebo osved¢enim o odbornej
spdsobilosti.

Zabezpecenie odbornej sposobilosti pre ostatné viznené osoby
by bolo z logistického, ¢asového, bezpecnostného a
ekonomického hl'adiska pre zbor vel'mi naro¢né a
komplikované, ked’Ze potrebnd odborna sposobilost’ sa
preukazuje osved¢enim o odbornej sposobilosti, ktoré v stilade s
§ 15 pism. ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane,
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MSSR
Ministerstvo
spravodlivosti

podpore a rozvoji verejného zdravia a o0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj
»Zakona €. 355/2007 Z. z.*) vydava prislusny regionalny urad
verejného zdravotnictva na zaklade GispeSne vykonanej skasky
pred komisiou na preskusanie odbornej sposobilosti. V stvislosti
s uvedenym nie je mozné garantovat ani efektivnost’ prislusnych
Skoleni vdznenych os6b a uspesnost’ vykonania takychto
odbornych skusok, ked’ze vic¢sina z viznenych osdb predstavuje
prevazne nekvalifikovant skupinu osob, ktora nespina
osobnostné predpoklady na vykon odborne sposobilej pracovne;j
¢innosti. V neposlednom rade su to vydavky spojené s procesom
zabezpecenia Skoleni viznenych os6b a vydania osvedceni o
odbornej sposobilosti a s nimi suvisiaci dopad na rozpocet
zboru, ktory sa v rdmci rozpoctovej kapitoly Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky riadi zdkonom o §tatnom
rozpocte na prislusny rok.

Na zaver dodavame, ze uvedené argumenty Ministerstvo
zdravotnictva Slovenskej republiky akceptovalo na rozporovom
konani k nadvrhu vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej
republiky, ktorou sa dopliia vyhlaska Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky ¢. 585/2008 Z. z., ktorou sa ustanovuju
podrobnosti o prevencii a kontrole prenosnych ochoreni v zneni
neskorsich predpisov konanom dna 3. aprila 2025 s tym, Ze
navrhlo uvedenu problematiku riesit’ priamo v ndvrhu novely
zakona €. 355/2007 Z. z.

Pripomienku uplatiiujeme ako zdsadn.

§26

V § 26 ods. 1 navrhujeme za slova ,,zdravotnickych
zariadeniach,* vlozit’ slova ,,v objektoch Zboru vizenskej a
justicnej straze,*.

vzhl'adom na charakter
zariadenia spolo¢ného
stravovania suhlasime
s precizovanim a
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Slovenske;j Odovodnenie: Navrhovanu pripomienku uplatiujeme z dévodu doplnenim vo forme
republiky spresnenia predmetného ustanovenia v tom, Ze zariadenia “v priestoroch Zboru
spolo¢ného stravovania v Zbore vdzenskej a justi¢nej straze vizenskej a justi¢nej
patria zariadenia spolo¢ného stravovania. straze”.
Pripomienku uplatiujeme ako zasadnt.
Zaver rozporového
konania: MS SR
stihlasi s nami
navrhovanym
terminom v
priestoroch” a rozpor
odstraneny
MSSR 93. noveliza¢nému bodu
Ministerstvo V odseku 5 navrhujeme za slova ,,zdravotnicke zariadenia,*
spravodlivosti vlozit’ slova ,,objekty Zboru vizenskej a justi¢nej straze,*.
Slovenskej Odo6vodnenie: Navrhovani pripomienku uplatiiujeme z dévodu
republiky spresnenia predmetného ustanovenia v tom, ze zariadenia
spolo¢ného stravovania v Zbore vézenskej a justi¢nej straze
nepatria medzi zariadenia verejného stravovania.
Pripomienku uplatiiujeme ako zasadn.
MSSR CL L
Ministerstvo Odportacame predkladatel’ovi legislativno-technicky upravit’
spravodlivosti vlastny material v Cl. I nasledovne: v bode 15 v poznamke pod
Slovenskej ¢iarou 12fg) vypustit’ ivodzovky za slovom ,,starostlivosti*; v
republiky bode 23 doplnit’ na konci pismena ab) ¢iarku a zaroven je

potrebné v pismene aa) na konci vety bodku nahradit’ ¢iarkou; za
bodom 34 doplnit’ novy bod 35, ktorého znenie je: ,,V § 11 pism.

v) sa na konci bodka nahradza Ciarkou.* a zaroven je potrebné
precislovat’ nasledujice novelizacné body; v bode 48 v § 16r
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MSSR
Ministerstvo
spravodlivosti
Slovenskej
republiky
MVSR
Ministerstvo
vnutra Slovenskej
republiky

ods. 5 slova ,,pod ¢iarkou‘ nahradit’ slovami ,,pod ¢iarou* a v
poznamke pod Ciarou 22b) na konci vety vypustit ivodzovky; v
bode 51 slova ,,nahradza slovom* nahradit’ slovami ,,nahradza
slovami‘‘; v bode 73 v § 17¢ ods. 7 pism. a) za slovami
,,0sobitného predpisu‘ doplnit’ ¢iarku; v bode 150 vypustit’
nadbytoc¢nu zatvorku; v bode 201 za slova ,,az m* doplnit’
zatvorku; vypustit’ z vlastného materidlu dvojité medzery.
Sprave o tcasti verejnosti na tvorbe pravnych predpisov
Odporucame predkladatel’'ovi pouzit’ aktudlnu Spravu o ucasti
verejnosti na tvorbe pravnych predpisov v zmysle prilohy €. 4 k
legislativnym pravidlam vlady Slovenskej republiky.

CL 1§ 17c ods. 3

1. V ¢l I bode 62 zo znenia navrhovaného § 17c ods. 3 nie je
zrejmé, pod akym pravnym rezimom ma prevadzkovat’ svoju
podnikatel'sku ¢innost’ dodavatel pitnej vody, ako ,,fyzicka
osoba — podnikatel alebo pravnicka osoba, ktora v ramci
podnikatel'skej ¢innosti dodava pitna vodu alebo pouZziva pitnt
vodu z vodarenskych zdrojov alebo z vodnych zdrojov
povolenych na osobitné uzivanie vdd, a nie je odberatelom
pitnej vody z verejného vodovodu®, nakol'ko podl'a uvedenej
definicie nespada pod reguldciu viazanej zivnosti
Prevadzkovanie verejnych vodovodov I. aZ III. kategorie a
prevadzkovanie verejnych kanalizacii 1. az II1. Kategorie
uvedenej v prilohe €. 2 k Zivnostenskému zakonu pod
poradovym ¢islom 66.

Tato pripomienku uplatiiujeme ako zasadnu.

V tomto pripade sa
nejde o priméarnu
podnikatel’sku ¢innost’
subjektu. Subjekt sa v
ramci inej ¢innosti aj
dodavatel'om pitnej
vody, nakol’ko doddva
alebo pouZiva pitnu
vodu z tzv. neverejnej
studne a nie z
verejného vodovodu.
PoZiadavky na takéto
zdroje pitnej vody
neupravuje ziaden iny
predpis. Zaroven
ponechdvame pojem
,,dodava‘ nakol'ko ide
o dlhodobo zauZivany
pojem vo vodarenstve
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MVSR
Ministerstvo
vnutra Slovenskej
republiky

C1. 1§ 23 ods. 4 pism. c)

2.V ¢l I bode 85 podl'a navrhovaného ustanovenia § 23 ods. 4
pism. c¢) prevadzkovatel’ zariadenia starostlivosti o l'udské telo a
jeho zamestnanci nesmu vykonavat’ ¢innosti pri ktorych je
porusovanad integrita 'udskej koZe, okrem piercingu,
nastrel'ovania ndusnic, tetovania, permanentného make — upu,
kozmetického Cistenia pleti a ukonoch spojenych s pediktrou
navrhujeme vytvorenie novej viazanej zivnosti ,,Cinnosti pri
ktorych je poruSovana integrita I'udskej koze®, ktora by
reflektovala potrebu zvySenej ochrany verejného zaujmu na
ochrane 'udského zdravia pred neopravnenymi zdsahmi do
integrity 'udskej koze osobami bez odbornej sposobilosti.
Tuato pripomienku uplatiiujeme ako zasadnu.

a v takomto zneni ho
uvadza aj Smernica
Eurdpskeho
parlamentu a Rady
(EU) 2020/2184 zo 16.
decembra 2020 o
kvalite vody uréenej na
I'udska spotrebu
(prepracované znenie).

Zaver rozporového
konania: ustupili od
zasadnej pripomienky.
uvedena pripomienka
bola po rozporovom
konani
preklasifikovana ako
obycajna pripomienka.
UVZ SR vita podporu
MYV SR v predmetne;
veci. Rezorty sa
zhodli, Ze je do
budutcna potrebné
zadefinovat’ novu
viazanu ¢innost’ pod
vybrané kony v
ZSoLT. Uvedené si
vSak vyzaduje
adekvatny Cas na
rieSenie so zapojenim
roznych partnerov
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(MZ SR/UVZ SR/MV
SR/APKAR a pod.).

MVSR CLII Uprava viazanej
Ministerstvo 3. V¢l Il bode 4 v oznaceni Zivnosti pod poradovym cislom €. ¢innosti k bodu 80. v
vnutra Slovenskej ,»13 — Odber vzoriek zo zivotného prostredia alebo z pracovného zmysle pripomienky:
republiky prostredia na ucely kvalitativneho a kvantitativneho zistovania Prevadzkovanie
faktorov zo Zivotného prostredia alebo z pracovného prostredia“ pohrebiska alebo
sa vyuziva spojenie ,,alebo* oddel'ujuce jednotlivé parcialne prevadzkovanie
¢innosti a nie je zrejmé, ¢i si ziadatel’ o zapis uvedenej viazanej pohrebne;j sluzby alebo
zivnosti bude moct’ zvolit’ ako predmet podnikania len jednu z prevadzkovania
uvedenych moznosti alebo ¢innost’ zahriiujucu obe ¢innosti. krematoria®.
Uvedena skuto¢nost’ ma vplyv na kédové oznacenie predmetu
podnikania (SK NACE) za uc¢elom jeho zatriedenia na strane
okresného uradu, odboru zivnostenského podnikania. Obdobny
aplikacny problém je v pripade viazanej zivnosti pod poradovym
¢islom ,,80 — Prevadzkovanie pohrebiska, prevadzkovanie
pohrebnej sluzby alebo prevadzkovania krematoria®.
Tuto pripomienku uplatiiujeme ako zasadnu.
MVSR CL 11 Neakceptované.
Ministerstvo 4.V ¢l 11 bode 4 k novovzniknutej viazanej Zivnosti pod Akutne toxicke latky a
vnutra Slovenske;j poradovym ¢islom ,,74 — Praca s akutne toxickymi latkami a zmesi upravené v
republiky zmesami‘‘ uvaddzame, Ze svojim obsahom a rozsahom koliduje s navrhu zakona st

ustanovenim § 3 ods. 2 ods. pism. t) Zivnostenského zakona a
taktiez s ustanovenim § 3 ods. 2 pism. zq) zivnostenského
zakona, pretoZe pouZivanie vysoko rizikovych chemickych latok
a zaobchadzanie s vysoko rizikovym biologickym agensom a
toxinom su ¢innosti, ktoré su spod zivnostensko-pravnej
regulacie vylucené (nie s zivnostami), a ktorych legislativna
uprava bude potrebna vo vézbe na vyssie zmienené.

Thto pripomienku uplatiiujeme ako zasadnu.

klasifikované podl'a
europskeho nariadenia
1272/2008 (CLP),
nemaju suvislost’ s
vysoko rizikovymi
chemickymi latkami a
s vysoko rizikovymi
biologickymi
agensami a toxinmi, na
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ktoré sa vztahuje ind
legislativa, nie zakon
¢. 355/2007 Z. z.
Vyhlaska ministra
zahrani¢nych veci €.
96/1975 Zb. o
Dohovore o zékaze
vyvoja, vyroby a
hromadenia zésob
bakteriologickych
(biologickych) a
toxinovych zbrani a o
ich zniCeni.

Zakon €. 218/2007 Z.
z. 0 zékaze
biologickych zbrani a
o zmene a doplneni
niektorych zédkonov.

Vysoko rizikové
chemické latky nie st
v pravnych predpisoch
definované, iba
uvedené
vypoctom/vymenovani
m v zozname | prilohy
k Dohovoru o zakaze
vyvoja, vyroby,
hromadenia a pouzitia
chemickych zbrani a o
ich znic¢eni (ozndmenie
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¢.276/1997 Z. z.).
Dalej na ne mozno
uplatnit’ zakon ¢.
129/1998 Z. z. o
zakaze chemickych
zbrani a 0 zmene a
doplneni niektorych
zakonov.

Vysoko rizikové
chemické latky nie st
klasifikované podla
europskeho nariadenia
1272/2008 (CLP).

Zaobchadzanie s
vysoko rizikovym
biologickym agensom
a toxinom upravuje
zakon ¢. 218/2007 Z.
z. 0 zékaze
biologickych zbrani a
o zmene a doplneni
niektorych zadkonov.

Dalej sa na tito oblast’
vztahuje vyhlaSka
ministra zahrani¢nych
veci €. 96/1975 Zb. o
Dohovore o zdkaze
vyvoja, vyroby a
hromadenia zasob
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bakteriologickych
(biologickych) a
toxinovych zbrani a o
ich zniCeni.

Preto by bolo vhodné,
aby v § 3 ods. 2
zivnostenského zédkona
boli pri slovach
“vysoko rizikové
chemické latky” a
“zaobchadzanie s
vysoko rizikovym
biologickym agensom
a toxinom” uvedené
odkazy na prislusné
pravne predpisy. To ale
nie je v kompetencii
UVZ SR, nakol’ko nie
je autorom
predmetného
ustanovenia v § 3 ods.
2 zivnostenského
zakona.

Je teda zrejmé, Ze z
uvedenych pravnych
predpisov kazdy
upravuje Specificka
oblast’. Zakon ¢.
355/2007 Z. z.
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reSpektuje ostatné
pravne predpisy a
ostatné predpisy by
mali reSpektovat’
zakon ¢. 355/2007 Z.
z. (odbornu
spdsobilost’).

SK NACE kody —
klasifikuju sa ¢innosti,
nie samotné latky. Ak
je potrebné zaviest’
novy SK NACE kod
pre pracu s aklitne
toxickymi latkami a
zmesami (podl'a
zakona €. 355/2007 Z.
z.), nemame namietky.

Zaver rozporového
konania 24.6.2025:
Pripomienkujuci
subjekt akceptuje
vyhodnotenie
pripomienky zo strany
UVZ SR a odstupuje
od zasadne;j
pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.
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MVSR ClL1 Spravny znenie je
Ministerstvo 5. V ¢l. I bode 26 navrhujeme slova ,,podl'a § 13 ods. 4 pism. a) nasledovné:
vnutra Slovenske;j az d) a f) az j)* nahradit’ slovami ,,podla § 13 ods. 4 pism. a) az V § 7 ods. 1 pism. e)
republiky c), d) az g)*“. sa slova ,,podla § 13
Odovodnenie: Legislativno-technicka uprava. V nadviznosti na CA  ods. 4 pism. a) aZ e),
nespravne uvedené pismeno, ktoré sa vypusta v bode 43 navrhu g) az 1) nahradzaja
zakona [v bode 43 navrhu sa malo vypustit’ pismeno 1), ktoré sa slovami ,,podla § 13
podl’a bodu 40 navrhu oznacuje ako pismeno j)] doslo aj k ods. 4 pism. a) azc) a
posunu v oznaceni pismen v texte bodu 26 navrhu zakona. e) az h)*“.
MVSR CL1
Ministerstvo 6.V Cl. I bode 43 navrhujeme slova ,,sa vypustaju pismena h) a
vnutra Slovenskej 1) nahradit’ slovami ,,sa vypust'aju pismena h) a j)*. A
republiky Odédvodnenie: Legislativno-technicka uprava. Nespravne
uvedené pismeno, ktoré sa vypusta v bode 43 navrhu zakona.
MVSR C1. 1§ 16g ods. 2
Ministerstvo 7.V ¢l I bode 47 v § 16g ods. 2 navrhujeme vynechat slovo
vnutra Slovenskej ,,veduci®.
republiky Odovodnenie: Za odborné vykonavanie uvedenych ¢innosti A
mdze byt na pracovisku ur€eny aj zamestnanec, ktory nie je
vedlicim zamestnancom. Obdobne je odborna sposobilost’
rieSend aj v § 16h ods. 2 ndvrhu zékona.
MVSR CL1§16r
Ministerstvo 8. V ¢l. I bode 48 podl'a navrhovaného ustanovenia § 16r
vnutra Slovenske;j prislusny orgén verejného zdravotnictva odoberie osvedcenie o
republiky odbornej sposobilosti, ak dodatocne zisti, ze Ziadost’ o overenie
odbornej sposobilosti alebo jej prilohy obsahovali nepravdivé A

udaje, resp. ak drzitel’ osved€enia o odbornej spdsobilosti
zavaznym spdsobom porusuje alebo opakovane porusuje
povinnosti ustanovené tymto zdkonom a inymi vSeobecne
zavaznymi pravnymi predpismi o ochrane verejného zdravia
(priCom ustanovenie sa nevzt'ahuje na vediceho zamestnanca
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alebo zamestnanca podl'a § 16j ods. 3, § 16k ods. 2 a § 161 ods. 2
zakona). Ak prislusny organ verejného zdravotnictva odoberie
osvedcenie o odbornej spdsobilosti, v registri odborne
sposobilych 0sdb vyznaci jeho odobratie a uvedie datum a dovod
odobratia. Odporuc¢ame zvazit’ prenos informacie o odobrani
osvedc¢enia o odbornej spdsobilosti aj okresnému uradu, odboru
zivnostenského podnikania, ktory bude mat’ informaciu o
subjektoch potencialne podnikajicich bez splnenia podmienky
odbornej sposobilosti a 0. i. m6ze v danom pripade uplatnit’
postup podl'a ustanovenia § 58 ods. 2 pism. a) zakona ¢.
455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (zivnostensky zékon).

MVSR CLI§17cods.42a7 Do kompetencie
Ministerstvo 9. VEL Ibode 65v § 17¢ ods. 4 pism. e), h)al)av § 17c ods. 7 prislusného organu
vnutra Slovenskej za slova ,,regiondlnemu uradu verejného zdravotnictva‘“ verejného
republiky navrhujeme doplnit’ slova ,,alebo organu verejného zdravotnictva zdravotnictva sa
mimo rezortu zdravotnictva“. navrhuje prebrat’ len
Odovodnenie: V posobnosti organu verejného zdravotnictva vybrané povinnosti
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky st aj objekty, ktoré st N dodavatelov pitnej
zasobované pitnou vodou z vodarenskych zdrojov (studni). Ide o vody, ¢o je
malé vodarenské zdroje, ktoré vSak maju povinnost’ vypracovat nedostatocné a viedlo
a predkladat’ program monitorovania organu verejného by k duplicitnému
zdravotnictva. Z praktickych dovodov je vhodné predkladat’ poskytovaniu
uvedené informdcie priamo prisluSnému orgénu verejného informacii pre organy
zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva. verejného
zdravotnictva.
MVSR CL1 Ciasto¢ne
Ministerstvo 10. V ¢l. I bode 94 navrhu zakona navrhujeme doplnit’ vetu akceptované.
vnutra Slovenskej ,»Povinnost’ pouZzit’ pre vypracovanie posudku o riziku -
. . . . s ., CA o,
republiky informacny systém na webovom sidle uradov verejn¢ho Za noveliza¢ny bod 99

zdravotnictva neplati pre zamestnavatela, ktorych pracoviska
patria do pdsobnosti organov verejného zdravotnictva podla § 3

sa vklada novy
noveliza¢ny bod, ktory
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pism. d) az g)*“.

Odovodnenie: Organy verejného zdravotnictva podla § 3 pism.
d) az g) nemaju pristup do informacného systému na webovom
sidle radov verejného zdravotnictva. Z toho dovodu je
vypracovanie posudku o riziku na tomto webovom sidle pre
zamestnavatel'ov, ktorych pracoviska su v posobnosti uvedenych
organov verejného zdravotnictva nevhodné, nakol’ko udaje z
posudkov by boli ndsledne dostupné len pre iné organy
verejného zdravotnictva a nie pre organ, ktory je kompetentny na
kontrolu splnenia uvedenej povinnosti. Aj s ohl'adom na
skutocnost’, ze ide o konkrétne udaje o pracoviskach
bezpec¢nostnych zloziek nie je vhodné, aby boli uvedené udaje
spracovavané na webovom sidle iného orgdnu verejného
zdravotnictva.

sa vzt'ahuje na vsetky
organy verejného
zdravotnictva mimo
rezortu zdravotnictva:
V § 30 sa za odsek 3
vklada odsek 4, ktory
znie:

,»(4) Povinnost’ podl'a
ods. 1 pism. b) pouzit’
pre vypracovanie
posudku o riziku
informacny systém na
webovom sidle uradov
verejného
zdravotnictva sa
nevztahuje na
zamestnavatel'a v
pdsobnosti organov
verejného
zdravotnictva
uvedenych v § 3 ods. 1
pism. d) aZ g); tym nie
je dotknuta povinnost’
zabezpecit’ posudenie
zdravotného rizika z
expozicie faktorom
préace a pracovného
prostredia a na zéklade
tohto posudenia
zabezpecCit
vypracovanie
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pisomného posudku o
riziku s kategorizaciou
prac z hl'adiska
zdravotného rizika v
spolupraci s pracovnou
zdravotnou sluzbou
podl'a § 30a ods. 3..

Doterajsie odseky 4 az
13 sa oznacuju ako
odseky 5 az 14.

Odovodnenie: Organy
verejného
zdravotnictva podl'a §
3 pism. d) az g) nie st
sucast'ou
informac¢ného systému
uradov verejného
zdravotnictva.
Vypracovanie posudku
o riziku v
informacnom systéme
uradov verejného
zdravotnictva nie je
vhodné pre
zamestnavatel'ov,
ktorych pracoviska st
v pdsobnosti
uvedenych organov
verejného
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zdravotnictva. S
ohl'adom na
skuto¢nost’, ze Casto
ide o Specifické udaje,
alebo o udaje o
pracoviskach
bezpecnostnych
zloziek, nie je vhodné,
aby boli uvedené udaje
spracovavané v
informacnom systéme
iného organu
verejného
zdravotnictva.

Akceptovanim
vyhodnotenia tejto
pripomienky je
potrebné v
noveliza¢nom bode ¢.
197 urobit’ nasledovnu
zmenu:

V § 57 ods. 23 pism. a)
az ¢) sa slova ,,ods. 5%
nahradzaju slovami
,,0ds. 7%

MVSR
Ministerstvo
vnutra Slovenskej
republiky

O

CL1§322a33

11. V¢l I bode 138 § 32 ods. 4 a v bode 140 § 33 ods. 5
navrhujeme slova ,,urad verejného zdravotnictva zverejiiuje na
svojom webovom sidle* nahradit’ slovami ,,vedie urad verejného

zdravotnictva“.

%

CA

Ciasto¢ne
akceptované.
V§32o0ds.4av§33
ods. 5 sa vypusta cCast’
tykajtca sa vedenia
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Odovodnenie: Nie je mozné verejne spristupnit’ vSetky
informacie rezortu z hl'adiska bezpec¢nosti.

zoznamu vynimiek a
jeho uverejniovania
Uradom verejného
zdravotnictva SR.

MVSR k platnému zneniu
Ministerstvo 12.V § 21 ods. 3 pism. b), v § 22 ods. 4 pism. ¢), v § 23 ods. 3
vnutra Slovenskej pism. e), v § 52 ods. 5 pism. d) zdkona ¢. 355/2007 Z. z. o
republiky ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon*) navrhujeme za slova ,,regiondlnemu tradu A
verejné¢ho zdravotnictva™ doplnit’ slova ,,alebo organu verejného
zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva®.
Odévodnenie: Predmetnu Gpravu navrhujeme z dévodu, aby bol
prevadzkovy poriadok jednotlivych typov zariadeni predlozeny
prislusnému organu verejného zdravotnictva.
MVSR platnému zneniu
Ministerstvo 13. V § 51 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) zdkona navrhujeme slova
vnutra Slovenske;j ,aradom verejného zdravotnictva alebo regionalnym tradom
republiky verejného zdravotnictva® nahradit’ slovami ,,prisluSnym orgdnom
verejného zdravotnictva®. A
Odovodnenie: Z hl'adiska predchadzania ochoreniam je potrebné
poskytovat’ informdacie v rdmci epidemiologického vySetrovania
a spolupracovat’ pri plneni opatreni aj s prisluSnym orgdnom
verejného zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva.
MVSR platnému zneniu
Ministerstvo 14.V § 52 ods. 1 pism. m), ods. 5 pism. a), ods. 5 pism. g), ods.
vnutra Slovenskej 5 pism. h) zdkona navrhujeme slové ,,iradu verejného
republiky zdravotnictva alebo regionalnemu tradu verejného A
zdravotnictva‘ nahradit’ slovami ,,prisluSnému organu verejného
zdravotnictva®.

Odovodnenie: Z hl'adiska predchadzania ochoreniam je potrebné

204



poskytovat’ predmetné informacie aj prisluSnym organom
verejného zdravotnictva mimo rezortu zdravotnictva.

MVSR platnému zneniu
Ministerstvo 15.V § 56 ods. 1 pism. g) zdkona navrhujeme slova ,,aradom
vnutra Slovenskej verejného zdravotnictva alebo regionalnym uradom verejného
republiky zdravotnictva‘ nahradit’ slovami ,,prisluSnym organom verejného
zdravotnictva®.
Ododvodnenie: V kompetencii organov verejného zdravotnictva
mimo rezortu zdravotnictva je ukladanie opatreni. Z toho
dovodu je potrebné, aby mal prislusny organ verejného
zdravotnictva aj kompetenciu v pripade nespoluprace, resp.
neplnenia ulozenych opatreni.
MVSR CL1I
Ministerstvo 16. V¢l Il bode 1 ,,§ 80am Prechodné ustanovenie k tipravam
vnutra Slovenskej ucinnym od 21. decembra 2025“navrhujeme oznacit’ ako ,,§ 80as
republiky Prechodné ustanovenie k tipravam u¢innym od 21. decembra
2025%, nakolko § 80am uz existuje (,,§ 80am Prechodné
ustanovenie k apravam ucinnym od 1. jula 2023).
MVSR CL1I
Ministerstvo 17. V¢l 1l bode 3 ,,V prilohe €. 2 Viazané zivnosti, v skupine
vnutra Slovenske;j 214 — Ostatné, sa v poradi druhé poradové ¢islo 71 oznacuje ako
republiky poradové ¢islo 69 — upravit’ oznacenie ,,69 na ,,70%, nakol'ko
sa v ndvrhu zdkona pod uvedenym poradovym ¢islom neuvadza
Ziadna Zivnost'.
MSVVaMSR K bodu 87. V aplikaénej praxi nie
Ministerstvo K bodu 87. su problémy pri
Skolstva,vyskumu 1. Ziadame znenie novelizaéného bodu upravit nasledovne: "V § rozliSovani medzi
,Vyvoja a 24 ods. 5 sa za slovo "osoba," vkladaju slova "zriad’ovatel’ Skoly prevadzkovatel'om a
mladeze alebo 8kolského zariadenia,27)" a odsek 5 sa dopliia pismenami zriad’'ovatel'om
Slovenskej g) a h), ktoré zneju:". Pojem ,,zriad’ ovatel’ Skoly alebo Skolského zariadeni pre deti a
republiky zariadenia“ Ziadame nad ramec uvedeného z hl'adiska mladez.
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systematiky zaroven vlozit’ aj v ostatnych ustanoveniach § 24 a
25.

Odd6vodnenie:

Podl’a doterajsich skusenosti z aplikacnej praxe, je vyklad pojmu
»prevadzkovatel* zariadenia pre deti a mladez pri Skolach a
Skolskych zariadeniach rozdielny, bud’ riaditel’ skoly alebo
Skolského zariadenia alebo zriad’ovatel’ $koly alebo Skolského
zariadenia. Preto je opodstatnené, aby tato aplikacna nejasnost’
bola odstranend. Zriad’'ovatel’ vo v§eobecnosti zodpoveda za
prevadzku danej Skoly alebo Skolského zariadenia, a zaroven je
spravidla aj vlastnikom budovy a pozemkov (alebo ich ma v
prendjme).

Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.

Obce ako organy
uzemnej samospravy
su zriad’ovatel'om §kol
a Skolskych zariadeni
na svojom tzemi,
avSak obec nemusi byt
vo prevadzkovatel'om
tychto zariadeni.

V pripadoch, ze
zariadenie nema
pravnu subjektivitu je
obec zriad’'ovatel'om aj
prevadzkovatel'om
zaroven. Pokial’ ma
vSak zariadenie pre
deti, ktoré je v
zriad'ovatel’skej
pdsobnosti obec,
pravnu subjektivitu,
ergo zariadenie je
samostatnym pravnym
subjektom, ktorého
Statutarnym organom
je riaditel’ Skoly — v
tomto pripade ide o
prevadzkovatel'a a v
tomto pripade nim
obec nie je.

Zaver rozporového
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konania: ustupili od
zasadnej pripomienky.
Dohoda na usmerneni
pracovnikov na

RUVZ.
MSVVaMSR K bodu 87. Navrhovana uprava je
Ministerstvo K bodu 87. z dovodu potreby
Skolstva,vyskumu V navrhovanom pismene g) rozsah udajov, ktoré ma prijimania rychlych
,Vyvoja a prevadzkovatel’ zariadenia pre deti a mladez (§ 24 ods. 1 pism. protiepidemickych
mladeze a) zékona) zbierat’ a spracuvat, vyrazne presahuje primerany opatreni, napr. ak sa
Slovenskej rozsah tidajov nevyhnutnych na tc¢ely urychleného prijatia vyskytna v
republiky protiepidemickych opatreni. Ide o spracuvanie osobitnej predskolskom alebo

kategorie udajov podl'a ¢l. 9 GDPR (udaje o zdravi), na ktoré sa
vztahuji poziadavky na minimalizaciu rozsahu tidajov podla ¢l.
5 ods. 1 pism. ¢) GDPR, ¢o mozno povazovat vzh'adom na
navrh ustanovenia v rozpore so zdkonom o ochrane osobnych
udajov.

Ukladanie povinnosti zbierat’ udaje o nazve, adrese a
telefonickom kontakte na pediatra vopred a plosne pre vSetky
deti je neprimerané a potencialne rizikové z hl'adiska ochrany
osobnych udajov, najmi ak sa tieto udaje v prevaznej vacsine
pripadov nikdy nevyuziju. Skoly a $kolské zariadenia ako
zariadenia podl'a § 24 ods. 1 pism. a) zdkona maju rozsah
osobnych udajov, ktoré moézu ziskavat’ a spracuvat’ v stulade s §
11 ods. 6 zdkona ¢. 245/2008 Z. z. (Skolsky zékon). Rozsah
pozadovanych udajov, ktoré Skola vedie na i¢ely centralneho
registra rezortu Skolstva upravuje § 157 ods. 3 zakona €.
245/2008 Z. z. V praxi navySe ziaci pri pobyte v zariadeni pre
deti a mladez Standardne disponujui preukazom poistenca, na
zaklade ktorého je mozné v pripade potreby spétne ziskat’

Skolskom kolektive
osypky, je nevyhnutné
urychlene kontaktovat’
prislusného zmluvného
lekéra za ucelom
plnenia nariadenych
opatreni konkrétneho
dietat’a ¢i uz chorého
alebo vsetkych jeho
kontaktov; o¢kovaci
status v rdmci
epidemiologického
vySetrovania zist'uje
prisluny RUVZ,
rovnako zdravotny
stav. Pri vysoko
infekénych
ochoreniach
disponovanie
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informaciu o pediatrovi cez zdravotnu poist'oviiu, napriklad ak si
to vyziada regionalny urad verejného zdravotnictva.

Preto Ziadame preventivny a ploSny zber tychto udajov
komplexne prehodnotit’ v nadvéznosti na vyssie uvedené
suvislosti.

Skoly a $kolské zariadenia ani na uéely § 11 ods. 6, ani na Ggely
§ 157 ods. 3 skolského zakona neziskavaji ani nespracuvaju
udaje o:

- poskytovatel'ovi zdravotnej starostlivosti, ktory dietat'u
poskytuje zdravotnu starostlivost’ v Specializacnom odbore
pediatria, ani o

- obchodnom mene zdravotnej poistovne diet’at’a.

Centralny register slizi pre potreby materskych $kol, zakladnych
kol a strednych $kol a osobné tidaje sa v lom spracovavaji
pocas celej doby sustavnej pripravy na povolanie. Pri
akceptovani Casti vety za bodkociarkou by po skonceni pobytu
dietat’a napriklad v materskej Skole museli byt vymenované
osobné udaje dietat’a a zdkonného zastupcu vymazané a
nasledne by ich ziskala a spracovala d’alSia skola.

Okrem vysSie uvedeného kontextu s principmi GDPR zaroven
uvadzame, Ze navrhovany proces je z pohl'adu $kol a Skolskych
zariadeni neprimerane administrativne naro¢ny a predpoklada
negativny finan¢ny vplyv na rozpocet.

Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.

kontaktnymi udajmi
zohrava dolezit ulohu
prave Cas, prislusny
RUVZ nemusi pracne
a zdihavo zbierat’ tieto
kontaktné tdaje,
nakol’ko sucastou
epidemiologického
vysetrovania je
nariad’ovanie
prislusnych
protiepidemickych
opatreni, vydanie
rozhodnuti, ktoré
dostava aj konkrétny
zmluvny lekér - ak ide
o kolektivy, tato
povinnost’ viest’
zoznamy vyrazne
zrychli ¢as potrebny na
prijatie opatreni,
obzvlast’ dolezité je
toto, ak by iSlo napr. o
meningokokovu
meningitidy, vel'mi
zavazné ochorenie, pri
ktorom je cas vel'mi
dolezity faktor.
Rovnako pri VHA,
kedy je nevyhnutné
vcas nariadit’ odbery
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biologického
materialu.

V zmysle zaverov z
rozporového konania
sa z navrhovaného
znenia bodu 87
vypustia slova
,,obchodné meno
zdravotnej poistovne
dietat’a®.

V zmysle zaverov
rozporového konania,
predpokladany
negativny financny
vplyv na rozpocet,
ktory by mohol
vzniknat' v suvislosti s
uvedenou
povinnostou, bude
MSVVaMSR riesit’ v
ramci aktudlne
prebiehajicej novely
zakona €. 245/2008 Z.
z. (8kolsky zakon).

MSVVaMSR K bodu 87. text upraveny po
Ministerstvo K bodu 87. dohode s Min. prace
Skolstva,vyskumu Navrhované znenie § 24 ods. 5 pism. g) zdkona obsahuje CA SR a Ministerstvom
,Vyvoja a formulaciu ,,0soby, ktora ma zaujem stat’ sa pestinom a ma diet’a Skolstva SR
mléadeze docasne zverené do starostlivosti podl'a osobitného predpisu®,

ktora nie je v stilade s terminoldgiou pouzivanou v Skolskom
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Slovenske;j zakone ani v inych pravnych predpisoch tykajtcich sa
republiky starostlivosti o maloletych.

,Osoba, ktora ma zaujem stat’ sa pestinom‘ nema postavenie
zakonného zastupcu ani iného opravneného zastupcu diet’at’a, a
teda nie je opodstatnené, aby sa o nej v zakone hovorilo ako o
opravnenej osobe na poskytnutie osobnych udajov diet’ata.
Navyse, takato formulacia je nepresna a moze spdsobovat’
vykladové nejasnosti, napriklad v tom, kto ma pravo konat’ v
mene dietata v pripade potreby epidemiologického
vysetrovania.

Z dovodu zabezpecenia jednotnosti a pravnej istoty preto
ziadame zosuladit’ znenie zakona ¢. 355/2007 Z. z. s touto
definiciou a vypustit’ neStandardné a nepresné oznacenie ,,0soba,
ktora ma zaujem stat’ sa pestinom®.

Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.

MSVVaMSR K bodu 87.
Ministerstvo K bodu 87.

Skolstva,vyskumu V navrhovanom zneni pism. g) Ziadame pri vypocte osobnych
,Vyvoja a udajov deti pojem "adresa bydliska" nahradit’ slovami "adresa
mladeze trvalého pobytu alebo adresa miesta, kde sa diet’a alebo Ziak

Slovenskej obvykle zdrZiava, ak sa nezdrziava na adrese trvalého pobytu".
republiky Z
Odoévodnenie:

Pouzivanie pojmu ,,adresa bydliska* je v rozpore s
terminologiou pouzivanou v Skolskom zékone (§ 11 ods. 6
zakona €. 245/2008 Z. z.), podl'a ktorého sa v stivislosti s
evidenciou udajov o detoch a ziakoch uvadza ,,trvaly pobyt
alebo miesto, kde sa diet'a zvycCajne zdrziava®“. Zjednotenie
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MSVVaMSR
Ministerstvo
Skolstva,vyskumu
,Vyvoja a
mladeze
Slovenskej
republiky

terminolédgie v oblasti starostlivosti o deti a mladez prispieva k
pravnej istote $kol a Skolskych zariadeni, zrozumitel'nosti a
zjednodusuje pracu s udajmi napriec institiciami. Odlisna
terminoldgia méze viest' k nejasnostiam alebo nejednotnému
vykladu.

Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.

Celému materialu

K celému materidlu

Vo vseobecnosti ziadame ziskanie osved¢enia o odbornej
spdsobilosti zjednotit’ a podmienky jeho ziskania zosuladit’ so
zakonom ¢. 292/2024 Z. z, o vzdelavani dospelych, ktory
nadobudol Gc¢innost’ od 1. 1. 2025.

Uvedenym zakonom doslo k zmene principu akreditacii s tym,
ze akredituju sa iba tie vzdelavacie programy, ktoré vedu k
ziskaniu profesijnej kvalifikacie, ku ktorym je v Narodnej
sustave kvalifikacii zverejneny kvalifikany Standard.

Vzdelavanie, ktoré je definované ako odborna priprava v celom
materiali, je vzdelavanie, ktoré sa uz objektivne akreditovat
nedd, nakol’ko nejde o vzdeldvanie k ziskaniu profesijnej
kvalifikacie. Niektoré Casti st upravené spravne (§ 16j, § 41,
prilohy €. 3a, 3g — text je spravny), ale niektoré Casti sa
odvolavaji na uz neexistujici zadkon o celozivotnom vzdelavani
(§ 16k, § 161, prilohy €. 3b, 3ba a 16n — text nie je spravny a je v
rozpore s novym zakonom o vzdelavani dospelych, ktory
nahradil zdkon o celozivotnom vzdelavani).

Zaroven Ziadame upravit aj prilohy bez zmienky o
akreditovanom vzdeldvacom programe, ked’ze takéto
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vzdelavanie uz nie je mozné akreditovat’.

Zaroven ziadame upravit’ odkazy a namiesto odkazu na zakon €.
568/2009 Z. z. o celozivotnom vzdelavani uviest’ odkaz na § 4
ods. 2 a § 10 ods. 6 zdkona €. 292/2024 Z. z. o vzdelavani
dospelych.

Je potrebné odbornu pripravu, ktora bola doteraz naviazana na
povinnost” akreditacie podl'a zdkona o celozivotnom vzdelavani
upravit’ tak, aby skuSka na ziskanie odbornej spdsobilosti, ktora
uskutocnuji komisie zriadené subjektami podl'a §16 podla
jednotlivych oblasti bola podmienend absolvovanim vzdelavania
vzdelavacou instituciou zapisanou do registra certifikovanych
vzdelavacich institacii, ktord uskutocituje neakreditovany
vzdelavaci, teda nie akreditaciou vzdelavacieho program ale
certifikdciou a neakreditovanym vzdeldvacim programom.

Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.

MSVVaMSR k bodu 48.
Ministerstvo K bodu 48. - § 16k ods. 10
Skolstva,vyskumu
,Vyvoja a V § 16k Ziadame v odseku 10 prvl vetu preformulovat’
mladeze "Odborna priprava na vykonanie skusky podl'a odsekov 6 a7 a
Slovenskej na ziskanie osvedcenia o odbornej sposobilosti podl'a odsekov 8
republiky a 9 zahfila vzdelavanie vzdelavacou instituciou zapisanou do

registra certifikovanych vzdelavacich institucii, ktora
uskutocniuje neakreditovany vzdeldvaci v rozsahu najmenej 16
vyuc€ovacich hodin.".

Odovodnenie:
Dovody st uvedené pri zdsadnej pripomienke k celému
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materialu.

Tuto pripomienku povazujeme za zasadnu.

MSVVaMSR K bodu 48.
Ministerstvo K bodu 48. - § 161 ods. 9
Skolstva,vyskumu V § 161 ziadame v odseku 9 prvu vetu preformulovat’ "Odborna
,Vyvoja a priprava na vykonanie skusky podl’a odsekov 3 a 5 a na ziskanie
mladeze osvedcenia o odbornej spdsobilosti podla odsekov 4,6 a7 a
Slovenskej aktualiza¢na odborna priprava podl'a odseku 10 zahtiia
republiky vzdelavanie vzdelavacou institiciou zapisanou do registra
certifikovanych vzdelavacich institacii, ktora uskutocnuje
neakreditovany vzdelavaci... 23a) v rozsahu najmenej desat’
vyucovacich hodin. ".
Odovodnenie:
Dovody su uvedené pri zasadnej pripomienke k celému
materialu.
Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.
MSVVaMSR K bodu 48.
Ministerstvo K bodu 48. - § 16n ods. 2
Skolstva,vyskumu V § 16n ods. 2 Ziadame pismeno b) preformulovat’ "b) odborna
,Vyvoja a priprava podl'a osobitného predpisu;23c), ktora zahtna
mladeze vzdelavanie vzdelavacou inStitiiciou zapisanou do registra
Slovenskej certifikovanych vzdelavacich institacii, ktord uskutociiuje
republiky neakreditovany vzdelavaci program,".

Ustanovenie § 26 zakona ¢. 131/2010 Z. z. o pohrebnictve, ktory
je uvedeny v poznamke pod ¢iarou k odkazu 23¢) ziadame
zosuladit’ so zakonom ¢. 292/2024 Z. z. Vzhl'adom na uvedené,
Ziadame jeho znenie nasledovne "V § 26 odsek 1 znie: "Na
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prevadzkovanie pohrebnej sluzby, na prevadzkovanie pohrebiska
a na prevadzkovanie krematoria je potrebna odborna
spoOsobilost’,32) ktora sa ziska po absolvovani vzdelavania, ktoré
uskutociiuje vo vzdeldvacia inStitcia zapisana do registra
certifikovanych vzdelavacich institacii, ktora uskutociiuje
neakreditovany vzdelavaci v rozsahu a obsahu podla odsekov
5)az 7).".

Poznamka pod ¢iarou k odkazu 33) znie: "§ 4 ods. 2 a § 10 ods.
6 zakona €. 292/2024 Z. z. o vzdelavani dospelych.".

Odévodnenie:
Dovody su uvedené pri zasadnej pripomienke k celému
materialu.

V praxi sa ma odborna priprava, ktord bola doteraz naviazana na
povinnost” akreditacie podl'a zdkona o celozivotnom vzdeldvani,
upravit’ tak, aby skuska na ziskanie odbornej spdsobilosti, ktoru
uskuto¢ni komisia na preskuSanie odbornej sposobilosti podla §
16 ods. 3 (teda oblasti definované v § 15 ods. 1 pism. n) bola
podmienend vzdelavanim vzdeldvacou institiciou zapisanou do
registra certifikovanych vzdelavacich institucii, ktora
uskutocniuje neakreditovany vzdelavaci program. Nasledne
komisia vyda osvedéenie o odbornej sposobilosti, ktoré slizia na
ziskanie zivnostenského oprévnenia.

Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.

MSVVaMSR
Ministerstvo
Skolstva,vyskumu
,Vyvoja a
mladeze

K bodu 89.

K bodu 89

V § 25 ods. 2 pism. a) Ziadame urcit’ skuto¢nosti, na zédklade
ktorych sa ur€uje prisluSnost’ organu verejného zdravotnictva. Z
navrhovaného ustanovenia nie je zrejmé, ¢i prislusnym bude
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Slovenske;j organ verejného zdravotnictva, v ktorého izemnej posobnosti sa
republiky nachadza subjekt organizujuci zotavovacie podujatie alebo v
ktorého izemnej pdsobnosti sa zotavovacie podujatie uskutocni.
Odo6vodnenie:
Pre Skoly a skolské zariadenia, ako zariadenia podl'a § 24 ods. 1
pism. a) je nevyhnutné, aby jednoznacne vedeli, voc¢i ktorému
organu verejného zdravotnictva maji v danej veci povinnost’.
Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.
MSVVaMSR K bodu 48. a 147.
Ministerstvo K bodu 48 a 147
Skolstva,vyskumu V § 16d ods. 3 pism. a) a b), § 16j ods. 4 pism. a), ods. 5 pism.
,Vyvoja a a), ods. 12 pism. a) av § 41 ods. 3 pism. b) a celom zakone
mladeze ziadame uvadzat’ vzdelanie v sulade s § 16 skolského zakona.
Slovenskej A
republiky Odovodnenie:
Pojmy ,,stredoSkolské vzdelanie®, resp. ,,iplné stredné
vzdelanie* s v rozpore s § 16 Skolského zakona.
Tato pripomienku povaZujeme za zasadnul.
MSVVaMSR K bodu 5. Nesuhlasime s tym, Ze
Ministerstvo K bodu 5. sta¢i zahrnut’ materské
Skolstva,vyskumu V navrhovanom pismene t) Ziadame slova Specifikovat’ o aké Skoly do terminu
,Vyvoja a ,.predskolské zariadenia“ ide. Skolsky zékon, resp. zikon &. »skola®“ , nakol'ko by
mladeze 596/2003 Z. z. takyto pojem neupravuje a je naprie¢ celym CA vypadlo viacero
Slovenskej zakonom €. 355/2007 Z. z. nejednoznacny a zmédtocny. zariadeni do 6 rokov ,
republiky ktoré st
V nadviznosti na terminoldgiu pouZzivanu v Skolskom zakone prevadzkované
moze ist’ o materské Skoly, ktoré st v§ak subsumované v pojme fyzickymi alebo
»Skola*“ a za uvedenych okolnosti je pojem ,,predSkolské pravnickymi osobami
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zariadenie* nadbytocny.

Zaroven, ak by malo ist’ o ,,jasle®, je potrebné uviest’ spravny
pojem podla zakona €. 448/2008 Z. z. o socidlnych sluzbach

,,zarladenia starostlivosti o deti do troch rokov veku dietat’a“.

Tato pripomienku povazujeme za zésadnu.

a tym padom nie st
zaradené do siete $kol.

Navrhujeme nahradit’
termin ,,predSkolské
zariadenie “ terminom
»zariadenie pre deti do
6 rokov veku “ .
Uvedeny termin je
zavedeny vo vyhlaske
MZ SR ¢. 75/2023 o
podrobnostiach o
poziadavkach na
zariadenia pre deti a
mladez, kde su tieto
podrobne
zadefinované. Tento
termin v plnom
rozsahu vie nahradit’
termin predSkolské
zariadenia.

Zaver rozporového
konania: zdsadna
pripomienka bola CA.
Rozpor odstraneny.

MSVVaMSR K bodu 221. a k &. 1
Ministerstvo V prilohe 3bb v Casti B. a v €l. Il bod 6. poradové ¢islo 92 v
Skolstva,vyskumu tabul’ke.
,Vyvoja a Ziadame nazvy $tudijnych odborov zostladit’ so znenim
mladeze vyhlasky Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu
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Slovenske;j
republiky

Slovenskej republiky €. 244/2019 Z. z. o ststave Studijnych
odborov Slovenskej republiky a vyhlaskou Ministerstva
Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky €.
287/2022 Z. z. o sustave odborov vzdelavania pre stredné Skoly
a o vecnej posobnosti k odborom vzdelavania.

V tejto suvislosti zdroven upozornujeme, ze od 1. 10. 2025 ma
mat u¢innost’ nova vyhlaska, ktora nahradi vyhlasku ¢. 287/2022
Z. 7.

Sucasne ziadame vypustit’ vizbu na ,,Studijné programy* spolu s
nazvom vzhl'adom na to, Ze nazov studijného programu sa moze
lisit’ v zavislosti od ich ndzvov pouzivanych jednotlivymi
skolami. Stat reguluje v ramci vysokoskolského vzdeldvania len
nazvy Studijnych odborov, nie aj ndzvy Studijnych programov.

Tuto pripomienku povazujeme za zasadna.

MSVVaMSR
Ministerstvo
Skolstva,vyskumu
,Vyvoja a
mladeze
Slovenskej
republiky

K bodu 87.

K bodu 87.

V pismene g) odporti¢ame zaviest legislativnu skratku "zdkonny
zastupca", a to tak, aby reSpektovala § 1 pism. g) zdkona €.
245/2008 Z. z., t.j. "rodi¢, ind fyzicka osoba neZz rodica, ktora ma
diet’a zverené do osobnej starostlivosti alebo do pestiinske;j
starostlivosti na zdklade rozhodnutia sudu, porucnik alebo
opatrovnik (d’alej len ,,zakonny zastupca®), alebo zastupca
zariadenia, v ktorom sa vykonéva ustavna starostlivost’,
vychovné opatrenie, neodkladné opatrenie alebo ochranna
vychova, vykon vizby alebo vykon trestu odnatia slobody (d’alej
len ,,zastupca zariadenia®).

Odovodnenie: Zavedenim skratky sa zosuladi znenie zadkona s

217



odovodnenim k bodu 88 osobitnej Casti dovodovej spravy ako aj
zosuladi pouzivanie tohto pojmu so zavedenou legislativnou
skratkou v § 1 pism. g) skolského zdkona a zabezpeci sa
jednoznacna aplikécia pri praktickom uplatiiovani.

MSVVaMSR K bodu 48.
Ministerstvo K bodu 48.

Skolstva,vyskumu V § 16aods. 3, § 16b ods. 3 a § 16¢ ods. 3 odporiucame zvazit
,Vyvoja a potrebu vyzadovania vysokoskolského vzdelania druhého
mladeze stupna.

Slovenskej
republiky Odovodnenie:
Slovenské republika mé najvyssi pomer absolventov
vysokoskolského vzdelania druhého stupna z krajin OECD, ¢o
vedie k nehospodarnosti. Ministerstvo Skolstva v sucasnosti
prijima opatrenia na zvySenie poctu absolventov bakalarskeho
studia, ktori by pokracovali na trh prace a vykonavali povolanie
bez nutnosti absolvovat’ vysokoSkolské vzdelavanie druhého
stupna.
Ak nie je konkrétny dovod, prec¢o by kazdy absolvent musel mat’
absolvované vysokoSkolského vzdelania druhého stupiia,
navrhujeme doplnit’ moZnost’ vykonavat’ ¢innosti aj s
vysokoSkolskym vzdelanim prvého stupnia, pripadne v
kombinécii s praxou.
MSVVaMSR K bodu 48.
Ministerstvo K bodu 48.

Skolstva,vyskumu V § 16a ods. 3 pism. a), § 16b ods. 3 pism. a), § 16¢ ods. 3
,Vyvoja a pism. a), § 16j ods. 4 pism. a) ods. 5 pism. a) a ods. 12 pism. a) a
mladeze v celom texte zdkona €. 355/2007 Z. z. navrhujeme slovo

Slovenske;j ,ukoncené* vo vztahu ku vzdelaniu vypustit’ z dovodu
republiky nadbyto¢nosti.
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MSVVaMSR

K celému materialu

Ministerstvo Odportcame uviest’ v prilohach aktualny nazov ,,Ministerstva
Skolstva,vyskumu Skolstva, vyskumu, vyvoja a mladeze Slovenskej republiky*.
,Vyvoja a
mladeze
Slovenske;j
republiky
OAPSVLUVSR Vseobecne k navrhu zdkona
Odbor 1. Transpozicia smernice 2004/37/ES v platnom zneni sa
aproximacie preukazuje aj ndvrhom novely nariadenia vlady Slovenske;j
prava sekcie republiky, ktorym sa meni a dopiiia nariadenie vlady Slovenskej
vladne;j republiky &. 121/2024. Ziadame napr. v dévodovej sprave k
legislativy Uradu predkladanému névrhu zédkona uviest’ v akom datume je
vlady SR navrhovana ucinnost’ tohto navrhu nariadenia, resp. v akom
stadiu legislativneho procesu sa nachadza.
OAPSVLUVSR VSeobecne k navrhu zdkona
Odbor 2. Transpozicia smernice 2009/148/ES v platnom zneni sa
aproximacie preukazuje aj navrhom novely nariadenia vlady Slovenskej
prava sekcie republiky o ochrane zamestnancov pred rizikami stivisiacimi s
vladnej expoziciou azbestu pri praci. Ziadame napr. v dovodovej sprave
legislativy Uradu k predkladanému navrhu zdkona uviest’ v akom datume je
vlady SR navrhovand G¢innost’ tohto navrhu nariadenia, resp. v akom
Stadiu legislativneho procesu sa nachéadza.
OAPSVLUVSR VSeobecne k navrhu zakona V stlade so zdkonom
Odbor 3. Upozoriiujeme, Ze subjekty, ktoré navrhuju regulaciu povolani ¢.391/2020 Z.z. o
aproximacie v Slovenskej republike maji od 1.1.2021 splnit’ naleZitosti podla teste proporcionality v
prava sekcie zakona ¢. 391/2020 Z. z. o teste proporcionality v oblasti oblasti regulécie
vladne;j regulacie povolani. Konkrétne ide napriklad o povinnost’ vyplnit povolani Urad
legislativy Uradu formular Test proporcionality a zverejnit’ ho na svojom verejného
vlady SR webovom sidle a zaroven ho vyplneny poskytnut Ministerstvu zdravotnictva SR

Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, a to eSte pred zverejnenim

zverejnil diia 3.7.2025
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navrhu pravneho predpisu na pripomienkové konanie. Ak bol v formulare Testov

suvislosti s predkladanym navrhom zékona vykonany test proporcionality v

proporcionality odporuc¢ame tto informaciu uviest’ v oblasti regulécie

predkladacej sprave. povolani pre
nasledovné odborné
sposobilosti:

https://www.uvzsr.sk/
web/uvz/aktuality uvz
/-
/asset_publisher/rjlr/co
ntent/testy-
proporcionality-v-
oblasti-regulacie-
povolani-odborna-
sposobilost
pripomienok
obdrzanych v ramci
MPK.

Informaécia o
zverejneni testov
proporcionality v
oblasti regulécie
povolani pre viaceré
odborné sposobilosti
na webovej stranke
UVZ SR diia 3.7.2025
bola zaslana aj na
testporporcionality(@m
inedu.sk
(MSVVaMSR)
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OAPSVLUVSR

K navrhu zakona

Odbor 1. K CL. I bodu 18, 19 a 148: V poznamke pod ¢&iarou k odkazom
aproximacie 13am, 13an, 13a0 a 47ia ziadame za nazvom nariadenia (EU)
prava sekcie 2019/1020 v platnom zneni doplnit’ dodatok ,,v plathom zneni*.

vladnej

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K navrhu ziakona

Odbor 2. K Cl. I bodu 48: V poznamke pod &iarou k odkazu 22a
aproximacie ziadame pri citovani nariadenia (ES) ¢. 852/2004 v platnom
prava sekcie zneni pouzit’ skratent citaciu nasledovne: ,,Cl. 2 ods. 1 pism. c)

vladne;j nariadenia (ES) ¢. 852/2004 v platnom zneni.*.

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K navrhu zikona

Odbor 3. K CI. 1 bodu 59 a 62: Ziadame zo zikona 355/2007 Z. z.
aproximacie vypustit’ pozndmku pod ¢iarou 24g. Vzhl'adom na to, Ze §17b a
prava sekcie § 17c, kde bol pouzity odkaz na tiito poznamku sa novelizuju

vladnej predkladanym navrhom zékona, tak, Ze odkazy na tato

legislativy Uradu poznamku pod ¢iarou boli vypustené.
vlady SR
OAPSVLUVSR K névrhu zikona

Odbor 4. K Cl. I bodu 147: Ziadame upravit navrhované znenie § 41
aproximacie ods. 1, ktoré je transpoziciou smernice 2009/148/ES v platnom
prava sekcie zneni. Ked’Ze smernica 2009/148/ES v platnom zneni je zavdzna

vladnej aj pre Staty EHP Ziadame slova ,,z iného ¢lenského $tatu*

legislativy Uradu nahradit’ slovami ,,z iného ¢lenského Statu alebo Statu, ktory je
vlady SR zmluvnou stranou Dohody o Eur6pskom hospodarskom
priestore*.
OAPSVLUVSR K navrhu zikona
Odbor 5. K Cl. I bodu 227: V bode 22 a 23 transpozi¢nej prilohe
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aproximacie ziadame upravit’ publika¢né zdroje smernic Eurépskej unie. Za
prava sekcie smernicou (EU) 2023/2668 v bude 22 transpoziénej prilohy
vladnej 7iadame upravit’ publikaény zdroj nasledovne: ,,(U. v. EU L,
legislativy Uradu 2023/2668, 30.11.2023)“. A za smernicou (EU) 2024/869 v bode
vlady SR 23 transpozicnej prilohy zZiadame upravit’ publikacny zdroj
nasledovne: ,,(U. v. EU L, 2024/869, 19.3.2024).
OAPSVLUVSR K transpoziénym zavizkom Slovenskej republiky:
Odbor Upozoriiujeme, ze predkladanym ndvrhom zakona dochadza v
aproximacie Cl. 1 k zasahom do transpozi¢nych opatreni smernice
prava sekcie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/2184 zo 16.
vladne;j decembra 2020 o kvalite vody uréenej na 'udsku spotrebu
legislativy Uradu (prepracované znenie) (U. v. EU L 435, 23.12.2020) v platnom
vlady SR zneni. V sulade s ¢l. 18 ods. 1 pism. h) Legislativnych pravidiel
vlady Slovenskej republiky ziadame do d’alSieho Stadia
legislativneho procesu k predkladanému navrhu zdkona
predlozit’ ¢iastkovu tabul’ku zhody na ucely posudenia
zachovania Uplnej transpozicie ustanoveni smernice (EU)
2020/2184 v platnom zneni.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 74/556/EHS:
Odbor 1. Nazov smernice 74/556/EHS v l'avej Casti zahlavia tabul’ky
aproximacie zhody Ziadame upravit’ nasledovne: ,,Smernica Rady
prava sekcie 74/556/EHS zo 4. jiina 1974, ktorou sa stanovuji podrobnosti o
vladnej prechodnych opatreniach tykajucich sa ¢innosti, ktoré suvisia s
legislativy Uradu obchodovanim a distribliciou toxickych vyrobkov, a ¢innosti,
vlady SR ktoré zahfnaju odborné vyuZzitie takychto vyrobkov, vratane
&innosti sprostredkovatel'ov (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.
06/zv. 001; U. v. ES L 307, 18.11.1974) .
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 74/556/EHS: Text upraveny.
Odbor 2. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 ods. 1 smernice
aproximacie 74/556/EHS do § 16q navrhu zakona Ziadame v siedmom stipci

prava sekcie

uviest’ zhodu.
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vladnej

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 74/556/EHS: Text upraveny.
Odbor 3. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 smernice 74/556/EHS do
aproximacie § 15 ods.2 zosuladit’ text v §iestom stipci so znenim vlastného
prava sekcie materialu.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 74/556/EHS:
Odbor 4. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 2 smernice 74/556/EHS
aproximacie 7iadame do §iesteho stipca predkladanej tabul’ky zhody doplnit
prava sekcie aj nazov § 16j predkladaného navrhu zakona v zaujme
vladne;j preukazania Uplnej transpozicie ¢l. 2 pism. e) smernice
legislativy Uradu 74/556/EHS.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 74/556/EHS: Neakceptované.
Odbor 5. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 2 pism. b) smernice Mame za to, ze
aproximacie 74/556/EHS do slovenského pravneho poriadku v Casti ,,v historické znenie
prava sekcie ¢lenskom S§tate povodu alebo v ¢lenskom State, z ktorého podl'a smernice je v
vladnej pochéadza®, rovnako aj v pripade transpozicie ¢l. 2 pism. d), ¢l. 3 rozpore so zakonom o
legislativy Uradu pism. b), ¢l. 3 pism. d), €l. 3 pism. e), €l. 4 ods. 2 smernice sluzbach na vnatornom
vlady SR 74/556/EHS. trhu a obmedzuje
vol'ny pohyb 0s6b,
tovarov a sluzieb.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 74/556/EHS: Pripomienka
Odbor 6. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 4 ods. 1 smernice akceptovana.
aproximacie 74/556/EHS do slovenského pravneho poriadku. Mame za to, ze V § 16j sa za odsek 15

prava sekcie
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vladnej
legislativy Uradu
vlady SR

uvadzané transpozi¢né opatrenia nie su dostatocné na
preukazanie Gplnej transpozicie.

ktory znie:

(16) Veduci
zamestnanec podla
odsekov 14al15v
priemyselnom podniku
alebo obchodnom
podniku, v ktorom sa
odborne vyuzivaju
alebo obchoduju
akutne toxické latky a
zmesi, je

a) Statutarny organ
podniku,

b) povereny zastupca
Statutarneho orgénu
podniku, alebo

¢) vedlci zamestnanec
organiza¢ného Utvaru
podniku s
povinnostami
tykajiicimi sa
odborného vyuZitia
alebo obchodovania a
distribucie akttne
toxickych latok a
zmesi.

Nasledujuce odseky sa
primerane precisluja.
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Vyznacené v tabul'ke
zhody.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 74/556/EHS:
Odbor 7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 5 smernice 74/556/EHS do
aproximacie slovenského pravneho poriadku Ziadame v tretom stipci
prava sekcie predkladanej tabul’ky zhody uvadzat’ oznacenie ,,D*, nakol’ko A
vladnej toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou
legislativy Uradu transpoziciou a zaroven vyplnit’ pri tomto ustanoveni deviaty
vlady SR stipec predkladanej tabul’ky zhody.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 89/391/EHS v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 1. Nazov smernice 89/391/EHS v platnom zneni v l'avej Casti
prava sekcie zahlavia tabul’ky zhody ziadame upravit’ nasledovne: ,,Smernica A
vladne;j Rady 89/391/EHS z 12. jina 1989 o zavadzani opatreni na
legislativy Uradu podporu zlepSenia bezpecnosti a ochrany zdravia pracovnikov
vlady SR pri praci (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 05/zv. 001; U. v.
ES L 183, 29.6.1989) v platnom zneni.*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 89/391/EHS v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 2.V celej predlozenej tabul'ke zhody so smernicou 89/391/EHS
prava sekcie v platnom zneni Ziadame vyplnit treti stipec tabul’ky. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 89/391/EHS v Ciasto¢ne
Odbor platnom zneni: akceptované.
aproximacie 3. Do poznamok pod ¢iarou ziadame doplnit’ poznamku €. 2. V zékone €. 355/2007
prava sekcie CA  Z.z sa poznamka pod
vladnej ¢iarou k odkazu €. 2
legislativy Uradu nenachéadza (vypustena
vlady SR od 1.4.2018 zakonom
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¢. 87/2018 Z. z.). 1de
teda o chybu v § 30e
ods. 10 pism. b) a
odkaz 2) sa ma
vypustit’ (novym
novelizacnym bodom).

Za noveliza¢ny bod
121:

Novy noveliza¢ny bod:
V § 30e ods. 10 pism.
b) sa vypusta odkaz
2).

Odovodnenie:

V zékone €. 355/2007
Z. z. sa nenachadza
poznamka k odkazu €.
2 (vypustena od
1.4.2018 zédkonom ¢.
87/2018 Z. z.). Ide teda
o chybu v § 30e ods.
10 pism. b) a odkaz 2
sa vypusta.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 98/24/ES v
platnom zneni:

Tabul'ku zhody so smernicou 98/24/ES v platnom zneni Ziadame
vypustit’. Transpozicia Ziadneho ustanovenia smernice 98/24/ES
v platnom zneni nie je preukazovana predkladanym navrhom
zakona. Tabul'ku zhody so smernicou 98/24/ES v platnom zneni
ziadame predlozit’ len do legislativneho procesu k navrhu
nariadenia vlady Slovenskej republiky, ktorym sa meni
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nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 355/2006 Z. z. o
ochrane zamestnancov pred rizikami suvisiacimi s expoziciou
chemickym faktorom pri praci.

OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2002/44/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 1. Nazov smernice 2002/44/ES v platnom zneni v 'avej Casti
prava sekcie zahlavia tabul’ky zhody ziadame upravit’ nasledovne: ,,smernica
vladne;j 2002/44/ES Europskeho parlamentu a Rady z 25. juna 2002 o
legislativy Uradu minimalnych zdravotnych a bezpe¢nostnych poziadavkach
vlady SR vyplyvajucich z vystavenia pracovnikov rizikam vzniknutym
posobenim fyzikalnych faktorov (vibracie) (Sestnasta samostatna
smernica v zmysle ¢lanku 16 ods. 1 smernice 89/391/EHS)
(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 05/zv. 004; U.v.ESL 177,
6.7.2002) v platnom zneni.*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2002/44/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 2. Na pravej strane zahlavia predkladanej ¢iastkovej tabul’ky
prava sekcie zhody Ziadame zo slovenskych pravnych predpisov, ktorymi sa
vladnej preukazuje transpozicia ustanoveni smernice 2002/44/ES v
legislativy Uradu platnom zneni vypustit’ nariadenie vlady Slovenskej republiky €.
vlady SR 416/2005 Z. z. Transpozicia Ziadneho predloZeného ustanovenia
smernice 2002/44/ES v platnom zneni nie je preukazovana
predmetnym nariadenim vlady Slovenskej republiky.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2002/44/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 3. Na pravej strane zéhlavia tabul’ky zhody Ziadame za nazvami
prava sekcie slovenskych pravnych predpisov uviest’ v zatvorke skratky, ktoré
vladne;j sa d’alej pouzivaju v tabul’ke zhody, ako napr. (,,navrh zdkona*) a
legislativy Uradu pod.
vlady SR
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2002/44/ES v
platnom zneni:

4. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 10 smernice 2002/44/ES v
platnom zneni do slovenského pravneho poriadku ziadame v
tretom stipci predkladanej tabulky zhody uvadzat’ oznagenie
D%, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje ustanovenie s
dobrovol'nou transpoziciou.

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2002/44/ES v
platnom zneni:

5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 10 ods. 2 smernice
2002/44/ES v platnom zneni ziadame preukazat’ transpoziciu
vypoctu expoziénych hodnot. Smernica 2002/44/ES v platnom
zneni urcuje, ze expozi¢né hodnoty, vypocitané ako priemer za
viac ako 40 hodin, musia byt’ nizSie ako limitna hodnota
vystavenia, pricom takyto sposob vypoctu v slovenskej pravne;j
uprave absentuje.

Akceptované.

Do tabulky zhody
doplnené:

Priloha ¢. 2 k
nariadeniu vlady ¢.
416/2005 Z. z.

1.2. Ekvivalentné
vazené zrychlenie
vibracii pdsobiacich
pocas pracovného dna
kratsi alebo dlhsi cas
ako 8 hodin sa
prepocita na
normalizované
hodnoty podl’a prilohy
¢. 1 bodu 10.
Priloha ¢. 1 k
nariadeniu vlady ¢.
416/2005 Z. z.

10. Ekvivalentné
vazené zrychlenie
vibracii je
ekvivalentné
zrychlenie vibracii
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ziskané pouzitim
zvolenej frekvencnej
vahovej funkcie na
¢asovu funkciu
okamzitého zrychlenia
vibréacii.

Znacka: aweq,T
Jednotka: m.s-2
Poznamky:

1) Ak sa zrychlenie
vibracii meria v
tretinooktavovych
pasmach, mozno
vazenu hodnotu
zrychlenia

vibracii ziskat’
uplatnenim frekvencne
prislusnych vahovych
faktorov na namerané
hodnoty.

2) Ekvivalentné
zrychlenie vibracii
(vaZené 1 nevazené)
ur¢ené v casovom
intervale T mozno
prepocitat’

na iny Casovy interval
Tn podl'a vzt'ahu
aweq,Tn = (T/Tn)%.
aweq, T’

kde
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aweq,Tn je prepocitané
ekvivalentné
zrychlenie vibrécii na
Casovy interval Tn.

14. Expozicia
vibraciam, vystavenie
vibracidm pri praci je
expozicia zamestnanca
pdsobeniu vibracii
pocas urcitého
casového intervalu.

Vo vSeobecnosti sa u
nas pouziva
normalizované
zrychlenie vibracii za
normalizované trvanie
pracovnej zmeny Tn=
8 h. Ale podl'a vyssie
uvedenych bodov, je
mozny prepocet na
tyzdenny (40 hodin)
alebo iny cas.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2002/44/ES v

platnom zneni:

6. Pri preukazovani ¢l. 10 ods. 4 smernice 2002/44/ES v platnom
zneni ziadame vyplnit’ treti a siedmy stipec predkladanej tabulky

zhody.
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OAPSVLUVSR

K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2003/10/ES v

Odbor platnom zneni:
aproximacie 1. Nazov smernice 2003/10/ES v platnom zneni v l'avej Casti
prava sekcie zahlavia tabul’ky zhody ziadame upravit’ nasledovne: ,,Smernica
vladnej Europskeho parlamentu a Rady 2003/10/ES zo 6. februara 2003
legislativy Uradu o minimalnych zdravotnych a bezpe¢nostnych poziadavkéach,
vlady SR pokial’ ide o vystavenie pracovnikov rizikdm vyplyvajicim z
fyzikalnych faktorov (hluk) (sedemndsta samostatna smernica v
zmysle ¢lanku 16 ods. 1 smernice 89/391/EHS) (Mimoriadne
vydanie U. v. EU, kap. 05/zv. 004; U. v. EU L 42, 15.2.2003) v
platnom zneni.*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2003/10/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 2. Na pravej strane zahlavia predkladanej ¢iastkovej tabulky
prava sekcie zhody zZiadame zo slovenskych pravnych predpisov, ktorymi sa
vladnej preukazuje transpozicia ustanoveni smernice 2003/10/ES v
legislativy Uradu platnom zneni vypustit’ nariadenie vlady Slovenskej republiky €.
vlady SR 115/2006 Z. z. Transpozicia ziadneho predlozeného ustanovenia
smernice 2003/10/ES v platnom zneni nie je preukazovana
predmetnym nariadenim vlady Slovenskej republiky.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2003/10/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 3. Na pravej strane zahlavia tabul’ky zhody Ziadame za nazvami
prava sekcie slovenskych pravnych predpisov uviest’ v zatvorke skratky, ktoré
vladnej sa d’alej pouzivaju v tabul'ke zhody, ako napr. (,,nadvrh zdkona*) a
legislativy Uradu pod.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2003/10/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 4. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 11 ods. 1 a 2 smernice

prava sekcie

2003/10/ES v platnom zneni do slovenského pravneho poriadku
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vladnej

7iadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody uvadzat’

legislativy Uradu oznacenie ,,D*, nakolko toto ustanovenie predstavuje
vlady SR ustanovenie s dobrovolnou transpoziciou.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2003/10/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 11 ods. 1 smernice
prava sekcie 2003/10/ES v platnom zneni do § 32 ods. 7 predkladaného A
vladnej navrhu zakona ziadame vo $tvrtom stipci rozlisit’ navrh zakona a
legislativy Uradu zékon 355/2007 Z.z. v platnom zneni a v piatom stipci pismeno
vlady SR ,»q'* nahradit’ pismenom ,,r*.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2003/10/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 6. Pri preukazovani ¢l. 11 ods. 3 smernice 2003/10/ES v platnom
prava sekcie zneni ziadame vyplnit’ treti a siedmy stipec predkladanej tabulky =~ A
vladnej zhody.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2004/37/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 1. Zahlavie tabul’ky zhody Ziadame upravit’ tak, aby na l'avej
prava sekcie strane bola uvedena len jedna smernica Eurdpskej tnie a to:
Vlédnej: »smernica 2004/37/ES Europskeho parlamentu a Rady z 29. A
legislativy Uradu aprila 2004 o ochrane pracovnikov pred rizikami z vystavenia
vlady SR ucinkom karcinogénov alebo mutagénov pri praci (Siesta
samostatna smernica v zmysle ¢lanku 16 ods. 1 smernice Rady
89/391/EHS) (kodifikované znenie) (U. v. EU L 158, 30.4.2004)
v platnom zneni®.
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2004/37/ES v
Odbor platnom zneni: A
aproximacie 2. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 15 ods. 1a smernice

prava sekcie
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vladnej

2004/37/ES v platnom zneni ziadame do siedmeho stipca

legislativy Uradu predkladanej tabul’ky zhody doplnit’ oznadenie ,,U*.
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2004/37/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 3. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 18a smernice 2004/37/ES v
préava sekcie platnom zneni Zziadame vyplnit’ treti a siedmy stipec A
vladne;j predkladanej tabul’ky zhody.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K transpozicii a tabul’ke zhody so smernicou 2004/37/ES v
Odbor platnom zneni:
aproximacie 4. Z predkladanej tabul’ky zhody ziadame vypustit’ ustanovenia
prava sekcie smernice (EU) 2022/431. Ziadame v predkladanej tabul’ke zhody =~ A
vladne;j ponechat’ len ustanovenia smernice 2004/37/ES v platnom zneni.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabulke zhody so smernicou 2006/25/ES v platnom zneni: Pripomienka
Odbor Do tabul’ky zhody so smernicou 2006/25/ES v platnom zneni akceptovana.
aproximacie ziadame doplnit’ také ustanovenia, do ktorych transpozi¢nych Tabul'ka zhody so
prava sekcie opatreni sa zasahuje predkladanym navrhom zakona. Ak sa A smernicou 2006/25/ES
vladnej predkladany névrh zdkona vobec netyka ustanoveni smernice (umelé optické
legislativy Uradu 2006/25/ES v platnom zneni ziadame tabul’ku zhody so Ziarenie) vypustena.
vlady SR smernicou 2006/25/ES v platnom zneni vypustit’.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 1. Zahlavie tabul’ky zhody Ziadame upravit’ tak, aby na l'avej
aproximacie strane bola uvedena len jedna smernica Eurdpskej tnie a to:
prava sekcie ,smernica Europskeho parlamentu a Rady 2009/148/ES z 30. A
vladnej novembra 2009 o ochrane pracovnikov pred rizikami z
legislativy Uradu vystavenia G¢inkom azbestu pri praci (kodifikované znenie) (U.
vlady SR v. EU L 330, 16.12.2009) v platnom zneni*.
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OAPSVLUVSR

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:

Odbor 2.V pravej Casti zahlavia predkladanej tabul’ky zhody so
aproximacie smernicou 2009/148/ES v platnom zneni ziadame upravit’
prava sekcie skratky slovenskych pravnych predpisov. Ako skratku navrhu
vladnej nariadenia vlady Slovenskej republiky o ochrane zamestnancov
legislativy Uradu pred rizikami stvisiacimi s expoziciou azbestu pri praci ziadame
vlady SR uviest’ ,,Navrh NV SR, ktord je pouzivana d’alej v predkladane;j
tabul’ke zhody. Zaroven ziadame upravit’ skratenu citaciu
predkladaného navrhu zdkona ako ,,navrh zédkona“.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 3. V celej predlozenej tabul'ke zhody so smernicou 2009/148/ES
aproximacie v platnom zneni ziadame vyplnit’ §tvrty stipec tabulky zhody.
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabulke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 4. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 1 poslednej vety a ¢l. 1 ods.
aproximacie 2 smernice 2009/148/ES v platnom zneni Ziadame vyplnit’
prava sekcie siedmy stipec predkladanej tabul’ky zhody.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 5. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 3 ods. 3 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni do slovenského pravneho
prava sekcie poriadku Ziadame v tretom stipci predkladanej tabul’ky zhody
vladne;j uvadzat’ oznacenie ,,D*, nakol’ko toto ustanovenie predstavuje
legislativy Uradu ustanovenie s dobrovolnou transpoziciou.
vlady SR
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OAPSVLUVSR

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:

Odbor 6. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 4 ods. 1 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni ziadame v tretom a siedmom
prava sekcie stipci predkladanej tabul’ky zhody uvadzat’ poznamku ,,n. a.“.
vladnej Zaroven na tomto mieste predkladanej tabul’ky zhody ziadame
legislativy Uradu ustanovenie €l. 4 ods. 2 oddelit’ od ods. 1 a vyplnit’ treti, siedmy
vlady SR a deviaty stipec tabulky zhody.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni: Text § 3 ods. 1 pism.
Odbor 7. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 4 ods. 3 pism. a) smernice ¢) navrhu nariadenia
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni a to v ¢asti, kde smernica urcuje, vlady SR o ochrane
prava sekcie Ze oznamenie ma obsahovat’ konkrétne priestory, kde sa budu zamestnancov pred
vladne;j prace vykonavat. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa rizikami suvisiacimi s
legislativy Uradu preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje. expoziciou azbestu pri
vlady SR préci upraveny
nasledovne:
“c) identifikaciu
miesta vykonu prace
alebo konkrétnych
priestorov, kde sa budu
prace vykonavat’,”
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni: Pripomienka ¢iastocne
Odbor 8. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 4 ods. 3 pism. d) smernice akceptovana.
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni a to v €asti, kde smernica urcuje, Datum posledného
prava sekcie Ze ozndmenie ma obsahovat’ datum posledného posudenia posudenia zdravia
vladnej zdravia pracovnikov. V slovenskej pravnej uprave, ktorou sa pracovnikov, teda
legislativy Uradu preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje. datum vykonania
vlady SR lekarskej preventivnej

prehliadky vo vzt'ahu k
praci, je sucastou
lekarskeho posudku o
zdravotnej spdsobilosti
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:

9. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 4 ods. 3 pism. f) smernice
2009/148/ES v platnom zneni a to v ¢asti, kde smernica urcuje,
Ze oznamenie ma obsahovat’ opatrenia, vratane prehl'adu
pouzitych prostriedkov. V slovenskej pravnej Giprave, ktorou sa
preukazuje transpozicia tohto ustanovenia, uvedené absentuje.

na pracu, ktory je
sucast’ou oznadmenia
podla § 3 ods. 1 pism.
j) navrhu nariadenia
vlady SR o ochrane
zamestnancov pred
rizikami suvisiacimi s
expoziciou azbestu.
Pripomienka
akceptovana.

Ked’ze smernica
2009/148 v platnom
zneni konkrétne
nespecifikuje
prostriedky, ktoré sa
maju pouzit’, v navrhu
nariadenia vlady
uvadzame technické,
organizacné aj iné
opatrenia, ktoré
zahfnaj vSetky
pouzité prostriedky.
Pouzivané technické
vybavenie a osobné
ochranné pracovné
prostriedky sa
uvadzaji v posudku o
riziku (§ 2 ods. 2
pism. a) a ¢) navrhu
nariadenia vlady);
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doplnené do tabul’ky
zhody.

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:

10. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 4 ods. 3 poslednej vety
smernice 2009/148/ES v platnom zneni, nakol’ko toto
ustanovenie predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou.

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:

11. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 4 ods. 5 smernice
2009/148/ES v platnom zneni. Mame za to, ze uvadzané
transpozicné opatrenia nie su dostato¢né na preukazanie iplne;j
transpozicie. Smernica 2009/148/ES v platnom zneni v tomto
ustanoveni uréuje, ze ked’ sa oCakava zmena pracovnych
podmienok, ktora bude mat’ za nasledok vyznamné zvysenie
vystavenia azbestu musi sa predlozit’ nové ozndmenie a
slovenskd pravna tiprava urcuje povinnost zamestnavatel'a
doplnit’ ozndmenie.

Text tabul’ky zhody
doplneny o stvisiace
pravne predpisy a
poznamku.

Text § 3 ods. 4 navrhu
nariadenia vlady
doplneny nasledovne:
“(4) Pri zmene
pracovnych
podmienok, ktora
mdze mat’ vplyv na
zvysenie expozicie
zamestnancov prachu z
azbestu alebo z
materidlov
obsahujucich azbest, je
zamestnavatel
povinny doplnit’
oznamenie podla
odseku 1 o
skutocnosti, ktoré
spdsobili tito zmenu;
tato zmenu pisomne
oznami prisluSnému
organu verejného
zdravotnictva.”
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OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR

OAPSVLUVSR
Odbor
aproximacie
prava sekcie
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
12. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 6 pism. a) smernice
2009/148/ES v platnom zneni v Casti, kde smernica urcuje, ze
hodnotu, ked’Ze transpoziéné opatrenie v Siestom stipci tabul’ky
zhody urcuje len obmedzenie poctu pracovnikov.

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
13. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 7 ods. 1 smernice
2009/148/ES v platnom zneni v Casti, kde smernica urcuje, Ze sa
meranie azbestovych vlakien vo vzduchu vykonava v
pravidelnych intervaloch pocas Specifickych prevadzkovych faz.
Transpozi¢né opatrenie v Siestom stipci tabul’ky zhody uréuje len
povinnost’ zabezpecenia merania azbestu v pracovnom ovzdusi,
najma po skonceni prac, co nepovazujeme dostatoné na
preukazanie uplnej transpozicie.

Pripomienka Ciasto¢ne
akceptovana.

Mame za to, Ze
transpozicia je
dostato¢na.

Subjekty v aplikacnej
praxi budu namietat’,
Ze najniz§ia mozna
hodnota poctu
pracovnikov je jeden.
Névrh nariadenia
vlady dostatocne
pozaduje obmedzenie
poctu zamestnancov.
Pripomienka
akceptovana.

Text § 7 ods. 1 navrhu
nariadenia vlady
upraveny nasledovne:
»(1) Zamestnavatel' je
povinny podla
posudku o riziku (§ 2
ods. 1) anaucel
dodrziavania najvyssie
pripustného
expozi¢ného limitu
podla § 2 ods. 4
zabezpecit’ meranie
azbestu v pracovnom
ovzdusi pocas

238



Specifickych
prevadzkovych faz.*

OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 14. Ziadame preukazat’ transpoziciu 7 ods. 7 a ¢1. 8 ods. 1
aproximacie smernice 2009/148/ES v platnom zneni do slovenského
prava sekcie pravneho poriadku. Transpoziéné opatrenie v Siestom stipci
vladnej tabul’ky zhody uvadzané pri tychto ustanoveniach nepovazujeme
legislativy Uradu za dostato¢né na preukazanie uplnej transpozicie.
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni: Duplicitny text § 6 v
Odbor 15. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 10 ods.1 smernice tabulke zhody
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni ziadame vypustit’ zo Siesteho vypusteny.
prava sekcie stipca tabul’ky zhody duplicitne uvedeny § 7 ods. 1 navrhu
vladnej nariadenia.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni: Do tabulky zhody
Odbor 16. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 13 ods. 2 smernice doplnené¢ ¢iselné
aproximacie 2009/148/ES do § 4 ods. 1 a 2 navrhu nariadenia vlady Ziadame oznacenie ¢lanku 13.
prava sekcie v prvom stipci tabulky zhody doplnit’ &iselné oznadenie ¢lanku
vladnej 13 smernice 2009/148/ES v platnom zneni.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 17. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 13 ods. 2 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni v Casti, ktora urcuje informacie,
prava sekcie ktoré ma na ziadost’ prisluSnych organov obsahovat plan prac.
vladne;j Transpoziciu nepovazujeme za dostatocnu pokial’ ide o
legislativy Uradu informacie o charaktere prace a vlastnostiach prostriedkov
vlady SR pouzivanych na dekontaminaciu. Zarovei najma ziadame
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preukazat’ transpoziciu toho, Ze takéto informacie ma plan prac
zahtiat’ na ziadost prisluSnych organov.

OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 18. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 15 ods. 1 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni ziadame v $iestom stipci zosuladit’
prava sekcie text s textom predkladané¢ho navrhu zédkona. Zaroven ziadame A
vladnej upravit’ ozna¢enie v piatom stipci tabul’ky zhody, v pripade
legislativy Uradu dokladu o absolvovani odbornej pripravy ide o § 41 ods. 3 pism.
vlady SR ¢) predkladaného navrhu zakona.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 19. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 18 ods. 2 druhej vety
aproximacie smernice 2009/148/ES v platnom zneni do slovenského
prava sekcie pravneho poriadku Ziadame v trefom stipci predkladanej tabul’ky
vladne;j zhody uvadzat’ oznacenie ,,D*, nakol’ko toto ustanovenie
legislativy Uradu predstavuje ustanovenie s dobrovol'nou transpoziciou. Zaroven v A
vlady SR pripade vyuzitia tejto dobrovol'nej transpozicie ziadame
vyznadit, Ze sa jedné o goldplating, a to GP-A b). Ziadame preto
naleZite vyplnit stipce (9) a (10) tabul’ky zhody a pod tabul’kou
zhody doplnit’ poznamku ,,Vyjadrenie k opodstatnenosti
goldplatingu a jeho od6vodnenie* a doplnit’ uvedené do dolozky
vybranych vplyvov.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 20. Pri preukazovani €l. 18 ods. 3 smernice 2009/148/ES v
aproximacie platnom zneni Zziadame v Siestom stipci predkladanej tabulky
prava sekcie zhody vypustit’ duplicitne uvaddzané ustanovenie § 12 ods. 4 A
vladnej navrhu nariadenia vlady Slovenskej republiky.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni: Pripomienka ¢iastocne
Odbor 21. Ziadame preukazat’ transpoziciu &l. 18 ods. 5 smernice CA  akceptovana.
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni. Smernica urcuje, Ze pracovnik Transpozicia je
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prava sekcie

ako aj zamestnavatel’ moze Ziadat’ kontrolu klinického

vykonana v stlade s

vladnej posudenia, priCom transpozi¢né opatrenia uvadzané v Siestom vnutroStatnym
legislativy Uradu stipci predkladanej tabul’ky zhody takéto pravo priznava len pravnym predpisom.
vlady SR prislusnému pracovnikovi. Podl'a § 30g ods. 1
novely zakona ¢.
355/2007 Z. z. o
opdtovné posudenie
zdravotnej spdsobilosti
moze ziadat’ len
zamestnanec.
Je to z toho dovodu, ze
pristup do zdravotne;j
dokumentacie ma
presne uréené pravidla
v zékone €. 576/2004
Z.z. anetyka sa
zamestnavatela.
Doplnené do tabul’ky
zhody.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 22. Ziadame preukazat’ transpoziciu ¢l. 22 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni, nakol’ko toto ustanovenie
prava sekcie predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni: Text doplneny.
Odbor 23. Pri preukazovani ¢l. 26 smernice 2009/148/ES v platnom
aproximacie zneni ziadame vyplnit treti, siedmy a deviaty stipec
prava sekcie predkladanej tabul’ky zhody.
vladne;j
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 24. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy I ods. 1 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni, nakol'ko toto ustanovenie
prava sekcie predstavuje ustanovenie s beznou transpoziciou.
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 25. Pri preukazovani transpozicie Prilohy I ods. 3 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni ziadame uviest’ platné znenie
prava sekcie predpisov a ich spravne oznacenie.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 26. Pri preukazovani nadpisu a iivodnej vety Prilohy Ia smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni ziadame vyplnit treti stipec
prava sekcie predkladanej tabul’ky zhody.
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 27. Pri preukazovani transpozicie Prilohy Ia ods. 3 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni ziadame v piatom stipci tabul’ky
prava sekcie zhody upravit’ oznacenie odseku.
vladnej
legislativy Uradu
vlady SR
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OAPSVLUVSR

K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:

Odbor 28. Ziadame preukazat’ transpoziciu Prilohy Ia ods. 4 smernice
aproximacie 2009/148/ES v platnom zneni v Casti, kde smernica urcuje
prava sekcie informacie, ktoré ma obsahovat’ osved¢enie o odbornej priprave,
vladnej ktoré dostane pracovnik, ktory absolvoval odbornu pripravu
legislativy Uradu uspokojivym spésobom. Transpoziéné opatrenie v §iestom stipci
vlady SR tabul’ky zhody nepovazujeme dostatocné na preukazanie uplnej
transpozicie.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 29. Pri transpozicii Prilohy Ia ods. 5 smernice 2009/148/ES v
aproximacie platnom zneni ziadame vyznacit’, Ze sa jedna o goldplating, a to
prava sekcie GP-Ab), kedy slovenska pravna tiprava nad ramec eurdpske;j
vladne;j pozaduje aby pracovnici absolvovali odbornu pripravu aj
legislativy Uradu ohl'adom zdkazov a obmedzeni niektorych ¢innosti,
vlady SR povinnostiach zamestnavatel'ov a zdkaze fajcenia, jedenia a pitia
na pracovnisku. Ziadame preto naleZite vyplnit stipce (9) a (10)
tabul’ky zhody a pod tabulkou zhody doplnit’ poznamku
,» Vyjadrenie k opodstatnenosti goldplatingu a jeho odévodnenie*
a doplnit’ uvedené do dolozky vybranych vplyvov.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni: Z tabul’ky zhody
Odbor 30. Pri preukazovani transpozicie Prilohy la ods. 5 Ziadame zo vypusteny duplicitny
aproximacie Siesteho stipca tabul'ky zhody vypustit’ duplicitne uvedené text.
prava sekcie ustanovenie Prilohy €. 1 bod 10 Navrhu nariadenia vlady
vladne;j Slovenskej republiky.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2009/148/ES v platnom zneni:
Odbor 31. Ziadame preukazat transpoziciu Prilohy Ia ods. 5 pism d)
aproximacie smernice 2009/148/ES v platnom zneni v ¢asti, kde smernica
prava sekcie urcuje aby pracovnici absolvovali odbornu pripravu aj o
vladne;j vyzname preventivnych kontrol zameranych na minimalizovanie
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legislativy Uradu

vystavenia u¢inkom azbestu. Transpozi¢né opatrenie v Siestom

vlady SR stipci tabulky zhody nepovazujeme dostatoéné na preukazanie
uplnej transpozicie.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2013/35/EU:

Odbor 1. Na l'avej strane zéhlavia predkladanej tabul’ky zhody so
aproximacie smernicou 2013/35/EU Zziadame v nézve predmetnej smernice
prava sekcie slovo ,,vyplyvajucich* nahradit’ slovom ,,vyplyvajucim®.

vladne;j Zaroven ziadame upravit’ publikaény zdroj nasledovne: ,,(U. v.

legislativy Uradu EU L 179, 29.6.2013)“
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2013/35/EU:

Odbor 2. Na pravej strane zahlavia predkladanej ¢iastkovej tabulky
aproximacie zhody zZiadame zo slovenskych pravnych predpisov, ktorymi sa
prava sekcie preukazuje transpozicia ustanoveni smernice 2013/35/EU

vladne;j vypustit’ nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 209/2016 Z. z.

legislativy Uradu Transpozicia ziadneho predlozeného ustanovenia smernice
vlady SR 2013/35/EU nie je preukazovana predmetnym nariadenim vlady
Slovenskej republiky.
OAPSVLUVSR K tabulke zhody so smernicou 2013/35/EU:

Odbor 3.V predkladanej tabul’ke zhody so smernicou 2013/35/EU
aproximacie ziadame upravit’ ¢iselné poradie uvadzanych ustanoveni
prava sekcie smernice.

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabulke zhody so smernicou 2013/35/EU:

Odbor 4. Pri preukazovani ¢l. 8 ods. 1 smernice 2013/35/EU Ziadame
aproximacie vyplnit treti a siedmy stipec predkladanej tabul’ky zhody.
prava sekcie

vladne;j
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2013/35/EU:

Odbor 5. Pri preukazovani ¢l. 9 ods. 1 smernice 2013/35/EU Ziadame
aproximacie vyplnit’ treti stipec predkladanej tabul’ky zhody.
prava sekcie

vladnej

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2013/35/EU:

Odbor 6. Transpoziciu &l. 9 ods. 1 smernice 2013/35/EU do
aproximacie slovenského pravneho poriadku ziadame preukazovat’ aj § 57
prava sekcie ods. 22 zakona €. 355/2007 Z. z. v zneni predkladaného navrhu

vladnej zakona.

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2013/35/EU:

Odbor 7. Pri preukazovani transpozicie ¢l. 10 ods.1. pism. ¢) smernice
aproximacie 2013/35/EU do § 7 ods.1 pism. r) navrhu zdkona Zziadame v
prava sekcie piatom stipci nahradit’ pismeno ,,p“ pismenom ,,r.

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K tabulke zhody so smernicou 2013/59/EUROATOM:

Odbor 1. Nazov smernice 2013/59/EUROATOM v lavej Casti zdhlavia
aproximacie tabul’ky zhody Ziadame upravit’ nasledovne: ,,Smernica Rady
prava sekcie 2013/59/Euratom z 5. decembra 2013 , ktorou sa stanovuju

vladnej zakladné bezpecnostné normy ochrany pred nebezpecenstvami

legislativy Uradu vznikajucimi v dosledku ionizujuceho Ziarenia, a ktorou sa
vlady SR zrusuju smernice 89/618/Euratom, 90/641/Euratom,
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96/29/Euratom, 97/43/Euratom a 2003/122/Euratom (U. v. EU L
13, 17.1.2014).«

OAPSVLUVSR K tabulke zhody so smernicou 2013/59/EUROATOM:
Odbor 2. Ziadame preukézat’ transpoziciu &l. 4 ods. 59 smernice
aproximacie 2013/59/EUROATOM do slovenského pravneho poriadku.
prava sekcie Transpoziéné opatrenia v §iestom stipci predkladanej tabul’ky A
vladnej zhody nie su dostatocné ani aktualne. Ustanovenia § 30a ods. 1,
legislativy Uradu § 30a ods. 6 a § 30c ods. 1 zakona ¢. 355/2007 Z. z. nie su v
vlady SR predkladanej tabul’ke zhody v i¢innom zneni, a ani sa nejedna o
ustanovenia, ktoré by predkladany navrh zakona novelizoval.
OAPSVLUVSR K tabul’ke zhody so smernicou 2013/59/EUROATOM:
Odbor 3. Pri preukazovani ¢l. 45 ods. 1 smernice
aproximacie 2013/59/EUROATOM ziadame v Siestom stipci predkladane;
prava sekcie tabul’ky zhody uvadzat’ u¢inné znenie slovenského pravneho A
vladne;j predpisu.
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K predkladacej sprave:
Odbor V poslednom odseku predkladacej spravy zZiadame upravit’
aproximacie publikaény zdroj smernice (EU) 2023/2668 nasledovne: ,,(U. v.
prava sekcie EU L, 2023/2668, 30.11.2023)%. A
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor 1. V druhom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy Ziadame
aproximacie upravit’ nazov smernice (EU) 2023/2668 nasledovne: ,,smernica
prava sekcie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2023/2668 z 22. novembra, A
vladnej ktorou sa meni smernica 2009/148/ES o ochrane pracovnikov
legislativy Uradu pred rizikami z vystavenia G¢inkom azbestu pri praci (U. v. EU
vlady SR L, 2023/2668, 30.11.2023).“. Zaroven ziadame upravit’ skratent
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citaciu v stilade s bodom 62.9. Prilohy ¢. 1 Legislativnych
pravidiel vlady Slovenskej republiky nasledovne: ,,(dalej len
,.smernica (EU) 2023/2668“).“. Zavedent skratent citaciu
ziadame nasledne pouzivat’ v celom texte vSeobecnej Casti
dévodovej spravy.

OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 2.V tretom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy ziadame
aproximacie upravit’ ndzov smernice (EU) 2024/869 nasledovne: ,,smernica
prava sekcie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/869 z 13. marca

vladne;j 2024, ktorou sa meni smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady

legislativy Uradu 2004/37/ES a smernica Rady 98/24/ES, pokial ide o limitné

vlady SR hodnoty pre olovo a jeho anorganické zluceniny a pre

diizokyanaty (U. v. EU L, 2024/869, 19.3.2024).. Zaroveii
ziadame upravit’ skratenu citaciu v sulade s bodom 62.9. Prilohy
¢. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky
nasledovne: ,,(d’alej len ,,smernica (EU) 2024/869°).“. Zavedenu
skratenu citaciu ziadame nasledne pouzivat’ v celom texte
vSeobecnej Casti dovodovej spravy.

OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 3. V deviatom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy
aproximacie Ziadame upravit’ nazov nariadenia (ES) ¢. 178/2002 v platnom
prava sekcie zneni nasledovne: ,,nariadenie (ES) ¢. 178/2002 Europskeho

vladnej parlamentu a Rady z 28. janudra 2002, ktorym sa ustanovuju

legislativy Uradu vSeobecné zasady a poziadavky potravinového prava, zriad'uje
vlady SR Eurdpsky urad pre bezpecnost’ potravin a stanovuju postupy v
zélezitostiach bezpeénosti potravin (U. v. ES L 31, 1.2.2002) v
platnom zneni.*.
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 4.V deviatom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy

aproximacie ziadame upravit’ nazov nariadenia (ES) ¢. 852/2004 v platnom

prava sekcie

zneni nasledovne: ,,nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady
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vladnej (ES) ¢. 852/2004 z 29. aprila 2004 o hygiene potravin
legislativy Uradu (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 13/zv. 034; U.v. EU L 139,
vlady SR 30.4.2004) v platnom zneni.*
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 5.V desiatom odseku vSeobecnej Casti dovodovej spravy
aproximacie ziadame upravit’ nazov smernice (EU) 2020/2184 v platnom
prava sekcie zneni nasledovne: ,,smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady

vladne;j (EU) 2020/2184 zo 16. decembra 2020 o kvalite vody uréenej na

legislativy Uradu T'udska spotrebu (prepracované znenie) (U. v. EU L 435,
vlady SR 23.12.2020) v platnom zneni.*.
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 6. V trinastom odseku vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy
aproximacie ziadame za nazov nariadenia (ES) ¢. 1223/2009 v platnom zneni
prava sekcie doplnit’ publikaény zdroj nasledovne: ,,(U. v. EU L 342,

vladnej 22.12.2009) .

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K vSeobecnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 7. Do textu vSeobecnej Casti dovodovej spravy Ziadame na
aproximacie zaklade ¢l. 20 ods. 2 Legislativnych pravidiel vlady Slovenske;j
prava sekcie republiky doplnit’ chybajliicu informaciu ¢i ndvrh zdkona ma byt

vladnej predmetom vnutrokomunitarneho pripomienkového konania

legislativy Uradu alebo ¢i sa vnutrokomunitarne pripomienkové konanie
vlady SR uskutocnilo.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 1. V osobitnej Casti dovodovej spravy ziadame pred vecnym
aproximacie odévodnenim k bodu 1 doplnit’ oznacenie noveliza¢ného ¢lanku
prava sekcie predkladaného navrhu zakona, ktorého sa noveliza¢né body

vladnej tykaju.

legislativy Uradu
vlady SR
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OAPSVLUVSR

K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 2.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k Cl. I bodu 10 Ziadame
aproximacie upravit nazov smernice 2009/54/ES nasledovne: ,,smernica
prava sekcie Europskeho parlamentu a Rady 2009/54/ES z 18. jana 2009 o

vladnej vyuzivani a uvadzani na trh prirodnych mineralnych vod

legislativy Uradu (Prepracované znenie) (U. v. EU L 164, 26.6.2009)..
vlady SR
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 3.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k Cl. I bodu 17 ziadame
aproximacie upravit’ ndzov nariadenia (EU) 2019/1020 v platnom zneni
prava sekcie nasledovne: ,,nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

vladnej 2019/1020 z 20. juna 2019 o dohl'ade nad trhom a sulade

legislativy Uradu vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni (ES) €.

vlady SR 765/2008 a (EU) &. 305/2011 (U. v. EU L 169, 25.6.2019) v

platnom zneni.“ Zaroven ziadame upravit’ skratenu citaciu v
sulade s bodom 62.9. Prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky nasledovne: ,.(d’alej len ,,nariadenie (EU)
2019/1020 v platnom zneni*).”“. Zavedenu skratenu citaciu
Ziadame nasledne pouzivat’ v celom texte osobitnej Casti
dévodovej spravy.

OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 4.V osobitnej &asti dovodovej spravy k Cl. I bodu 36 ziadame
aproximacie upravit’ skratent citdciu nariadenia (ES) ¢. 1272/2008 v platnom
prava sekcie zneni v stlade s bodom 62.6. Prilohy €. 1 Legislativnych

vladnej pravidiel vlady Slovenskej republiky nasledovne: ,,(d’alej len

legislativy Uradu »hariadenie (ES) ¢. 1272/2008 v platnom zneni*).”. Zavedenu
vlady SR skratenu citaciu ziadame nasledne pouZivat’ v celom texte
osobitnej Casti dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 5.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k CI. I bodu 37 ziadame

aproximacie upravit’ nazov nariadenia (ES) ¢. 1223/2009 v platnom zneni
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prava sekcie

nasledovne: ,,nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.

vladnej 1223/2009 z 30. novembra 2009 o kozmetickych vyrobkoch
legislativy Uradu (prepracované znenie) (U. v. EU L 342, 22.12.2009) v platnom
vlady SR zneni“. Zaroven ziadame upravit’ skratenu citaciu v stilade s
bodom 62.6. Prilohy €. 1 Legislativnych pravidiel vlady
Slovenskej republiky nasledovne: ,,(d’alej len ,,nariadenie (ES) €.
1223/2009 v platnom zneni*).”. Zavedenu skratenu citaciu
ziadame nésledne pouzivat’ v celom texte osobitnej Casti
dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor 6. V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k Cl. I bodu 42 Ziadame za
aproximacie nazov smernice (EU) 2024/869 doplnit’ publikaény zdroj
prava sekcie nasledovne: ,,(U. v. EU L, 2024/869, 19.3.2024).
vladne;j
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor 7.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k CL. I bodu 43 ziadame
aproximacie upravit’ nazov smernice 2009/148/ES v platnom zneni
prava sekcie nasledovne: ,,smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady
vladnej 2009/148/ES z 30. novembra 2009 o ochrane pracovnikov pred
legislativy Uradu rizikami z vystavenia U¢inkom azbestu pri praci (kodifikované
vlady SR znenie) (U. v. EU L 330, 16.12.2009) v platnom zneni“. Zarovei
ziadame upravit’ skratenu citaciu v sulade s bodom 62.7. Prilohy
¢. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky
nasledovne: ,,(d’alej len ,,smernica 2009/148/ES v platnom
zneni®).”. Zavedenu skratenu citaciu ziadame nasledne pouzivat’
v celom texte osobitnej Casti dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:
Odbor 8. V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k CI. I bodu 62 Ziadame
aproximacie upravit’ ndzov smernice (EU) 2020/2184 v platnom zneni
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prava sekcie

nasledovne: ,,smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)

vladnej 2020/2184 zo 16. decembra 2020 o kvalite vody urcenej na
legislativy Uradu T'udsk spotrebu (prepracované znenie) (U. v. EU L 435,
vlady SR 23.12.2020) v platnom zneni‘. Zaroven ziadame zaviest’
skratenu citaciu nasledovne: ,,(d’alej len ,,smernica (EU)
2020/2184) v platnom zneni*).“. Zavedenu skratenu citaciu
ziadame nasledne pouzivat’ v celom texte osobitnej Casti
dovodovej spravy.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 9.V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k Cl. I bodu 88 Zziadame
aproximacie upravit’ vecné odévodnenie k textu predkladaného navrhu
prava sekcie zakona. V predkladanom ndvrhu znenia § 24 ods. 7 zékona ¢.

vladne;j 355/2007 Z. z. sa zavadza spolo¢ny pojem ,,zastupca diet’at’a®,

legislativy Uradu nie ,,zakonny zastupca“ ako uvadza dovodova sprava.
vlady SR
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 10. V osobitnej ¢asti dovodovej spravy k CL. I bodu 151 ziadame
aproximacie upravit’ nazov smernice 76/768/EHS nasledovne: ,,smernica
prava sekcie Rady z 27. jala 1976 o aproximacii pravnych predpisov

vladnej ¢lenskych Statov tykajucich sa kozmetickych vyrobkov

legislativy Uradu (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 13/zv. 003; U. v. ES L 262,
vlady SR 27.9.1976).%.
OAPSVLUVSR K osobitnej ¢asti dovodovej spravy:

Odbor 11. V osobitnej &asti dovodovej spravy k CI. I bodu 155 Ziadame
aproximacie upravit’ ndzov nariadenia (ES) €. 852/2004 v platnom zneni
prava sekcie nasledovne: ,,nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €.

vladnej 852/2004 z 29. aprila 2004 o hygiene potravin (Mimoriadne

legislativy Uradu vydanie U. v. EU, kap. 13/zv. 034; U. v. EU L 139, 30.4.2004) v
vlady SR platnom zneni“. Zaroven Ziadame zaviest’ skratent citaciu

nasledovne: ,,(d’alej len ,,nariadenie (ES) ¢. 852/2004). .
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Zavedenu skratenu citaciu ziadame nasledne pouzivat’ v celom
texte osobitnej Casti dovodovej spravy.

OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:

Odbor 1. V tretom bode dolozky zluciteInosti v pism. a) ziadame za
aproximacie nazov Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie doplnit’ publikacny
prava sekcie zdroj nasledovne: ,,(U. v. EU C 202, 7.6. 2016).

vladnej

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:

Odbor 2.V tretom bode dolozky zluéiteI'nosti v pism. b) ziadame
aproximacie sekundarne pravo upravit’ v chronologickom poradi.
prava sekcie

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:

Odbor 3. V bode 3 pism. b) dolozky zlu¢iteI'nosti Ziadame spolu s
aproximacie prislusnym gestorom uvadzat’ aj d’alSie relevantné sekundéarne
prava sekcie pravne akty Eurdpskej tinie, predovsetkym:

vladnej - Smernica 2002/44/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z

legislativy Uradu 25. juna 2002 o minimalnych zdravotnych a bezpecnostnych
vlady SR poziadavkach vyplyvajlcich z vystavenia pracovnikov rizikam

vzniknutym pdsobenim fyzikalnych faktorov (vibracie)
(Sestndsta samostatna smernica v zmysle ¢lanku 16 ods. 1
smernice 89/391/EHS) (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.
05/zv. 004; U.v. ESL 177, 6.7.2002) v platnom znenti,

- nariadenie (ES) ¢. 178/2002 Eurépskeho parlamentu a Rady z
28. januara 2002, ktorym sa ustanovuju vSeobecné zasady a
poziadavky potravinového prava, zriad'uje Eurdpsky urad pre
bezpecnost’ potravin a stanovuji postupy v zalezitostiach
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bezpecnosti potravin (U. v. ES L 31, 1.2.2002) v platnom znenti;
- Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z
27. aprila 2016 o ochrane fyzickych oséb pri spractivani
osobnych udajov a o vol'nom pohybe takychto udajov, ktorym sa
zrusuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie o ochrane
tdajov) (U. v. EU L 119, 4.5.2016) v platnom zneni; a

- Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/2184 zo
16. decembra 2020 o kvalite vody urcenej na l'udskt spotrebu
(prepracované znenie) (U. v. EU L 435, 23.12.2020) v platnom
zneni.

OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:

Odbor 4.V tretom bode dolozky zlucitel'nosti v pism. b) ziadame za
aproximacie nazov delegovaného nariadenia (EU) 2017/1798 v platnom zneni
prava sekcie doplnit’ dodatok ,,v platnom zneni*.

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:

Odbor 5.V tretom bode doloZky zlucitel'nosti v pism. b) Ziadame za
aproximacie nazov nariadenia (EU) 2019/1020 v platnom zneni doplnit’
prava sekcie dodatok ,,v platnom zneni®.

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:

Odbor 6. V tretom bode doloZky zluciteI'nosti v pism. b) Ziadame
aproximacie upravit’ publika¢ny zdroj nariadenia (ES) ¢. 852/2004 v platnom
prava sekcie zneni nasledovne: ,,(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 13/zv.

vladnej 034; U.v. EU L 139, 30.4.2004)“.

legislativy Uradu
vlady SR
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OAPSVLUVSR

K dolozke zluc¢itePnosti:

Odbor 7. V trefom bode dolozky zlucitelnosti v pism. b) Ziadame
aproximacie upravit’ publikacny zdroj smernice 74/556/EHS nasledovne:
prava sekcie ,(Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap. 06/zv. 001; U. v. ESL A
vladnej 307, 18.11.1974) .
legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozke zlucitel’nosti:
Odbor 8. V tretom bode dolozky zlucitel'nosti v pism. b) ziadame
aproximacie upravit’ nazov smernice 2003/10/ES v platnom zneni
prava sekcie nasledovne: ,,smernica Europskeho parlamentu a Rady
VlédneJ: 2003/10/ES zo 6. februara 2003 o minimalnych zdravotnych a A
legislativy Uradu bezpec¢nostnych poziadavkach, pokial’ ide o vystavenie
vlady SR pracovnikov rizikam vyplyvajicim z fyzikdlnych faktorov (hluk)
(sedemnasta samostatna smernica v zmysle ¢lanku 16 ods. 1
smernice 89/391/EHS) (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap.
05/zv. 004; U. v. EU L 42, 15.2.2003) v platnom zneni.“.
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:
Odbor 9.V tretom bode doloZky zluciteI'nosti v pism. b) Ziadame
aproximacie upravit’ nazov smernice 98/24/ES v platnom zneni nasledovne:
prava sekcie »smernica Rady 98/24/ES zo 7. aprila 1998 o ochrane zdravia a
vladnej bezpecnosti pracovnikov pred rizikami stivisiacimi s A
legislativy Uradu chemickymi faktormi pri praci (Strnésta samostatna smernica v
vlady SR zmysle ¢lanku 16 ods. 1 smernice 89/391/EHS) (Mimoriadne
vydanie U. v. EU, kap. 05/zv. 003; U. v. EU L 131, 5.5.1998) v
platnom zneni.*.
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti: Pripomienka
Odbor 10. V tretom bode dolozky zlucitel'nosti v pism. b) ziadame akceptovana.
aproximacie upravit' nazov smernice 2013/35/EU nasledovne: ,,smernica A
prava sekcie Eurdpskeho parlamentu a Rady 2013/35/EU z 26. jtna 2013 o
vladne;j minimalnych zdravotnych a bezpecnostnych poziadavkach
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legislativy Uradu

tykajucich sa vystavenia pracovnikov rizikdm vyplyvajucim z

vlady SR fyzikélnych ¢inidiel (elektromagnetické polia) (20. samostatna
smernica v zmysle ¢lanku 16 ods. 1 smernice 89/391/EHS) a o
zrugeni smernice 2004/40/ES (U. v. EU L 179, 29.6.2013).
OAPSVLUVSR K dolozke zlucitel’nosti:

Odbor 11. V tretom bode dolozky zluciteI'nosti v pism. b) ziadame
aproximacie upravit’ nazov smernice 89/391/EHS v platnom zneni
préava sekcie nasledovne: ,,smernica Rady z 12. juna 1989 o zavadzani

vladne;j opatreni na podporu zlepSenia bezpec¢nosti a ochrany zdravia

legislativy Uradu pracovmkov pri pra01 (Mimoriadne vydanie U. v. EU, kap
vlady SR 05/zv. 001; U. v. EU L 183, 29.6.1989) v platnom zneni.*
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti:

Odbor 12. V trefom bode dolozky zlucitel'nosti v pism. b) ziadame
aproximacie upravit’ publikaény zdroj smernice (EU) 2023/2668 nasledovne:
prava sekcie (U.v. EUL, 2023/2668, 30.11.2023)*.

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozke zlucitel’nosti:

Odbor 13. V tretom bode dolozky zlu€itelnosti v pism. b) ziadame
aproximacie upravit’ publika¢ny zdroj smernice (EU) 2024/869 nasledovne:
prava sekcie L(U.v.EUL, 2024/869, 19.3.2024).«

vladne;j

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K doloZke zlucitel’nosti: pripomienka

Odbor 14. V tretom bode dolozky zlucitelnosti v pism. b) ziadame akceptovana
aproximacie upravit’ publikaény zdroj nariadenia (EU) 2023/988 nasledovne:
prava sekcie (U.v. EUL 135, 23.5.2023)".

vladne;j
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legislativy Uradu

vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozke zlucitel’nosti:

Odbor 15. V bode 4 pism. ¢) dolozky zluciteI'nosti ziadame uviest’
aproximacie informaciu o vnutrostatnych pravnych predpisoch, do ktorych
prava sekcie bola transponovana smernica 89/391/EHS v platnom zneni a

vladnej smernica 2002/44/ES v platnom zneni.

legislativy Uradu
vlady SR
OAPSVLUVSR K dolozke vybranych vplyvov:

Odbor 1. V prvom bode dolozky vybranych vplyvov ziadame upravit’
aproximacie nézov smernice (EU) 2023/2668 nasledovne: ,,smernica
prava sekcie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2023/2668 z 22. novembra,

vladnej ktorou sa meni smernica 2009/148/ES o ochrane pracovnikov

legislativy Uradu pred rizikami z vystavenia G&inkom azbestu pri praci (U. v. EU

vlady SR L, 2023/2668, 30.11.2023).“. Zaroven ziadame upravit’ skratenu

citaciu v sulade s bodom 62.9. Prilohy ¢. 1 Legislativnych
pravidiel vlady Slovenskej republiky nasledovne: ,,(d’alej len
,Smernica (EU) 2023/2668).«. Zavedenu skratenu citaciu
ziadame nésledne pouzivat’ v celom texte dolozky vybranych
vplyvov.

OAPSVLUVSR K doloZke vybranych vplyvov:

Odbor 2.V prvom bode doloZky vybranych vplyvov ziadame upravit’
aproximacie nazov smernice (EU) 2024/869 nasledovne: ,,smernica
prava sekcie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2024/869 z 13. marca

vladnej 2024, ktorou sa meni smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady

legislativy Uradu 2004/37/ES a smernica Rady 98/24/ES, pokial’ ide o limitné
vlady SR hodnoty pre olovo a jeho anorganické zluceniny a pre

diizokyanaty (U. v. EU L, 2024/869, 19.3.2024).. Zaroveii
ziadame zaviest’ skratenu citaciu v sulade s bodom 62.9. Prilohy
¢. 1 Legislativnych pravidiel vlady Slovenskej republiky
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nasledovne: ,,(d’alej len ,,smernica (EU) 2024/869%).%. Zavedent
skratenu citaciu ziadame nasledne pouzivat’ v celom texte
dolozky vybranych vplyvov.

PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

Celému materialu

ZASADNA PRIPOMIENKA - Novelizaéné body, ktorymi sa
maju zaviest’ ustanovenia tykajuce sa potravinového prava, resp.
povinnosti pre prevadzkovatel'ov potravinarskych podnikov,
navrhujeme z navrhu zakona vypustit’.

Odovodnenie:

Zasadne nesuhlasime s ustanoveniami navrhu zakona, ktoré do
zakona 355/2007 Z. z. zavadzaju tipravu oblasti potravinového
prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov (konkrétne register prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov; oznamenie pociatocnej dojCenskej vyzivy, nasledne;j
dojcenskej vyzivy, potravin na osobitné lekarske ucely a
celkovej ndhrady stravy na regulaciu hmotnosti umiestnenych na
trh v SR; navrhované oznamovacie povinnosti uvedené v § 52) .
Dovolujeme si uviest’, ze v zmysle Planu legislativnych tloh
vlady SR, MPRV SR pripravuje rozsiahlu novelu zékona ¢.
152/1995 Z. z. o potravinach, resp. novy zédkon o potravinach. V
zmysle informdcii zo Sekcie potravinarstva a obchodu MPRV
SR novela zédkona o potravinach bude kl'icovou potravinarskou
legislativou v tomto roku. Dévodom novelizdcie mé byt najma
potreba upravy kompetencii organov uradnej kontroly potravin
vzhl'adom na odportacanie NajvysSieho kontrolného tradu
Slovenskej republiky a precizovanie vybranych ustanoveni
zakona o potravinach. Na zéklade uvedeného zastdvame nazor,
ze problematiku potravinového prava je potrebné riesit’
komplexne v gescii ministra, ktorému dana oblast’ primarne
prindlezi a ktorym je prave MPRV SR. Subjekty podnikajtice v

SOPZ za HV
Nesuhlasime, pretoze v
pripade

- registra
prevadzkovatel'ov
potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenske;j
vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej ndhrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jednd o
oznamovaciu
povinnost’ a register
oznamenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
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sektore potravinarstva dorazne ziadaju o predidenie akejkol'vek
duplicitnej pravnej Gprave, roztrieStenosti legislativy,
nejednoznacnosti a pravnej neistote v predmetnom odvetvi. Na
zaklade vyssie uvedeného, ako aj vzh'adom na fakt, ze dlhodobo
presadzujeme spojenie uradnej kontroly potravin a presun
kompetencii z Ministerstva zdravotnictva SR na MPRV SR,
povazujeme za nevyhnutné, aby predkladatel’ vypustil z navrhu
zakona ustanovenia, ktorymi sa ma upravovat’ oblast’
potravinového prava, resp. ktorymi sa maju zaviest' povinnosti
pre potravinarov. Ziadame o prenechanie pripravy danej pravy
na MPRYV SR v rdmci navrhovanej novely zakona ¢. 152/1995 Z.
z. o potravinach, resp. nového zékona o potravinach.

PPP. Tieto
oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
legislativou a st
dlhodobo uvedené v
zakone €. 355/2007 Z.
z., kde s
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, ze sa
tvori novy zakon o
potravinach, postacuje
v flom v Casti
zodpovednosti PPP na
tuto Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré
ustanovuju viaceré
poziadavky a
povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon ¢.
152/1995 Z. z., ale o. i.
aj zékon ¢. 39/2007 Z.
z., zakon €. 147/2001,
zakon ¢. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona ¢.
355/2007 Z. z., pricom

258



gestorom tychto
pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
podohospodarstva a
rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona ¢. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
naruseniu dlhodobo
zauzivaného systému v
ramci vnutrostatneho
pravneho poriadku.
Zaroven sa nejedna o
duplicitna Gpravu.

- navrhovanych
oznamovacich
povinnosti uvedenych
v § 52, v tomto pripade
sa jednd o
oznamovacie
povinnosti z dovodu
nutnosti mat’
informadcie o
prevadzkach (a nielen
potravinarskych
prevadzkach), ktoré st
predmetom kontroly v
rozsahu zékona ¢.
355/2007 Z. z. a nie je
to mozné ziadnym
sposobom zamienat’ s
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registraciou
potravinarskych
prevadzkarni podl'a
zakona o
potravinach.Tato
oznamovacia
povinnost’ podla § 52
sa naviac uplatituje len
v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. uplne
odlisné procesy
ziadnym sposobom
nesuvisiace s
oznamovacou
povinnostou podl'a
zakona o potravinach).
K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
gestor zadkona o
potravinach. Zaroven
sa nejednd o duplicitnii
upravu.

- Ziadnu z vyssie
uvedenych
pripomienok
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nevzniesol MPRV SR,
ktory je gestorom
zakona o potravinach.
- UVZ SR sa
zucastiuje stretnuti na
MPRYV SR zameranych
na tvorbu nového
zakona o potravinach
(mimo PS pre
potravinové pravo),
kde vyznamne
prispieva odbornymi
pripomienkami k
tvorbe tohto zakona.

Zaver rozporového
konania: rozpor

pretrvava.
PKS CL 1§ 2 pism. t) a u) s uvedenym
Potravinarska ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢1. I bod 5. nesuhlasime, nakol’ko
komora V § 2 navrhujeme vypustit’ pism. t) a u) — definicia zariadenia tieto pojmy je nutné
Slovenska verejného stravovania a pokrmu. doplnit’ do navrhu

Odoévodnenie:
Uvedené pojmy by mal definovat’ zdkon o potravinach, ktory je
zakladnym predpisom narodného potravinového prava, a ktory

by mal upravovat’ aj prislusné definicie. Zakon ¢. 355/2007 Z. z.

by mal odkazovat’ na definicie suvisiace s potravinami, vratane
definicie zariadenia verejného stravovania a pokrmu v zakone o
potravinach.

zakona pre Ucely tohto
zakona z dovodu
pravnej istoty a
jednoznacnosti pre
zainteresované strany
pri jeho implementacii.
Definicia zariadenia
verejného stravovania,
ktoré¢ je podkategdriou
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zariadeni spolocného
stravovania je
nevyhnutnd v tomto
zakone, vzhl'adom na
vynimky pre
zariadenia verejného
stravovania v § 26
zakona. Nakol'ko
pojem “pokrm” je
¢asto pouzity v zakone
355/2007 Z. z. aj vo
vykonavacom predpise
k zékonu ¢. 355/2007
Z.z.,je potrebné ho z
dévodu pravnej istoty
pre ucely tohto zédkona
zadefinovat’ v zakone
¢. 355/2007 Z. z.

zaver rozporového
konania: rozpor trva

PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

CL. I bod 10 § 5 ods. 4 pism. v)
ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢1. T bod 10.
V § 5 ods. 4 pism. v) navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie:

Navrhujeme vytvorenie jednotného registra prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov na jednom webovom sidle, kde by
mali pristup vSetky organy tradnej kontroly potravin. Sucasny
sposob vedenia dvoch roznych registrov vytvara zbytocnu
administrativnu zat'az nielen pre podnikatel'ov, ale aj Stat, ktory

Nesuhlasime, pretoZe v
pripade

- registra
prevadzkovatel'ov
potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenskej
vyzivy, naslednej
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musi vynakladat’ dvojnasobok finan¢nych prostriedkov na
vedenie a spravu dvoch registrov.

dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej nahrady
stravy na reguléaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ a register
oznamenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
PPP. Tieto
oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
legislativou a su
dlhodobo uvedené v
zakone €. 355/2007 Z.
z., kde s
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, Ze sa
tvori novy zakon o
potravinach, postacuje
v fiom v Casti
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zodpovednosti PPP na
tato Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré
ustanovuju viaceré
poziadavky a
povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon €.
152/1995 Z. z., ale o. 1.
aj zakon ¢. 39/2007 Z.
z., zékon ¢. 147/2001,
zakon €. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona ¢.
355/2007 Z. z., pricom
gestorom tychto
pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
pddohospodarstva a
rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona €. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
naruseniu dlhodobo
zauzivaného systému v
rdmci vnutrostatneho
pravneho poriadku.

- navrhovanych
oznamovacich
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povinnosti uvedenych
v § 52, v tomto pripade
sa jedna o
oznamovacie
povinnosti z dévodu
nutnosti mat’
informécie o
prevadzkach (a nielen
potravinarskych
prevadzkach), ktoré st
predmetom kontroly v
rozsahu zakona €.
355/2007 Z. z. anie je
to mozné ziadnym
spdsobom zamienat’ s
registraciou
potravindrskych
prevadzkarni podla
zakona o
potravinach.Tato
oznamovacia
povinnost’ podla § 52
sa naviac uplatituje len
v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. iplne
odlisné procesy
Ziadnym sposobom
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nesuvisiace s
oznamovacou
povinnost’ou podl'a
zakona o potravinach).
K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
gestor zakona o
potravinach.

-UVZ SR mé
vybudovany rozsiahly
a moderny informacny
systém koreSpondujuci
s jeho kompetenciami
vyplyvajucimi z
viacerych zakonov,
ktory bol
implementovany a
financovany z EU
fondov, kde je
deklarovana
udrZatelnost’ projektu
po dobu min. 5 rokov a
zruSenie akychkol'vek
dodanych funkcionalit
by mohlo mat’ za
nasledok vyznamné
finan¢né korekcie.
Rovnako je tento
systém neustale
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zmenovymi
poziadavkami
vylepSovany tak, aby
bol ¢o najviac “user-
friendly” pre
koncovych uzivatel'ov.
Tento register nie je
mozné zamienat’ s
registrom PPP).

- Pokial’ ide o
nahlasovanie dovozu z
tretich krajin a
distribucie potravin
(produkty zivoc¢isneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov,
UVZ SR listom ¢.
UVZSR/SOaPZ1/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRYV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distribucia potravin
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(produkty zivocisSneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych statov
nahlasovali LEN do
informacného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajuce sa priamych
dodéavok alebo
distribtcie potravin
alebo materialov a
predmetov
prichadzajacich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgadnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ).

- Uvedena
problematika bola aj
predmetom rozporu k
novele zékona €.
39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
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PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

CL. I bod 15 § 5 ods. 4 pism. ba)
ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢1. I bod 15.
V § 5 ods. 4 navrhujeme vypustit’ pism. ba).

Odévodnenie:

Navrhujeme vytvorenie jednotného systému komunikécie
Statnych orgdnov uradnej kontroly potravin s prevadzkovatel'mi
potravinarskych podnikov. Zaroven je potrebné zabezpecit', aby
spdsob oznamovania potravin sa nestal de facto registracnym
procesom, nakol’ko tieto vytvaraji bariéru vol'nému pohybu
tovaru v ramci Eurdpskej nie.

sa meni a dopliia aj
zéakon o potravinach,
ktorého zaverom je, ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zékona
o potravinach.

ustupili od zésadne;j
pripomienky 9.9.2025
Nesuhlasime s
vypustenim, pretoze v
pripade

- oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenske;j
vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej nahrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ vyzadovanu
EU legislativou,
vyhradnu kompetenciu
v SR ma UVZ SR,
oznamovanie vyssie
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uvedenych potravin je
maximalne
zjednodusené cez IT
systém pre celu SR a
systém IS UVZ je
pripraveny na pripadné
nové integracie.
Systém IS UVZ je
komplexnym
agendovym systémom,
ktory prepéja viaceré
procesy a agendy preto
nie je ziadlce
akékol'vek
spracovavanie
parcialnej agendy v
inom externom
systéme.

- oznamovacia
povinnost’ zo svojej
podstaty nie je
schvalovanim, je
nastrojom
monitoringu, ktorého
zavedenie vyzaduje
EU legislativa a teda
nie je bariérou
vol'ného pohybu
tovaru.

zaver rozporového
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konania: rozpor
odstraneny

PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

Cl1. I bod 47 § 15 ods. 1 pism. f)
ZASADNA PRIPOMIENKA -V § 15 ods. 1 navrhujeme
vypustit’ pism. f).

Odd6vodnenie:

Navrhujeme dané ustanovenia zo zakona vypustit’ ako
administrativnu zataz pre podnikatel'ov, ktora nie je bezna v
inych krajinach EU. Prevadzkovatelia st povinni vy3kolit
zamestnancov o hygiene potravin podla eurépskych nariadeni
podl’a ustanoveni zdkona o potravinach, pricom europske pravne
predpisy o hygiene potravin sa vztahuji aj na epidemiologicky
zavazné ¢innosti pri vyrobe potravin. V pripade porusovania
predpisov o hygiene potravin prevadzkovatel'mi potravinarskych
podnikov hrozia sankcie podla zdkona o potravinach, pri
zavaznych poruSeniach zdkona aj zrusenie zivnostenského
opravnenia.

Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zacatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohladnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo napojov pri
predchadzajtcich
noveldch a mene;j
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
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nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatela. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit’
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva

PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

Cl. I bod 48 § 16f
ZASADNA PRIPOMIENKA - Navrhujeme vypustit’ § 16f.

Odovodnenie:
Vzhl'adom na ndvrh na vypustenie § 15 ods. 1 pism. f) bude
uvedené ustanovenie nadbytocné.

Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zacatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
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Zohl'adnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo napojov pri
predchadzajtcich
novelach a mene;j
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatela. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit
v zmysle povinnosti
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PPP.
zaver rozporového
konania: rozpor trva

PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

C1. I bod 95 § 30 ods. 1 pism. f)

ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢1. I bod 95.

Uvedeny noveliza¢ny bod — zmenu § 30 ods. 1 pism. f)
navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie:

V sucasnosti je dand moznost, nie povinnost’ zamestnavatel'ov
zabezpecit’ posudzovanie zdravotnej spdsobilosti aj pre
uchadzacov o zamestnanie. Zavedenie povinnosti zabezpecenie
posudenia zdravotnej spdsobilosti pre uchadza¢ov o zamestnanie
prinesie administrativnu zat'az — na urcité pracovné pozicie sa
moézu hlésit’ desiatky uchadzacov o zamestnanie a hradit’
naklady vSetkym uchadzacom, pricom uspeje len jeden,
predstavuje zbytocné a neopodstatnené ndklady pre
zamestnavatela.

Neakceptované.

V § 30e je upravené
posudzovanie
zdravotnej spdsobilosti
na pracu okrem
zamestnancov aj pre
iné fyzické osoby,
ktoré sa uchadzaju o
zamestnanie, vratane
uhrady nékladov
suvisiacich s
posudzovanim
zdravotnej spdsobilosti
na pracu
zamestnavatel'om.
Zosuladenie s § 30e
ods. 1 pism. ¢) a ods.
19.

Zaver rozporového
konania 25.6.2025:

Do dovodovej spravy
k novelizaénym
bodom 95 a 96 bude
doplnena nasledujuca
informacia:
Zamestnavatel’
zabezpecuje posudenie
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zdravotnej spdsobilosti
na pracu a uhradza
suvisiace naklady iba
pre vybrané¢ho
uchadzaca, t. j. nie je
povinny zabezpecit’
posudenie zdravotnej
spdsobilosti na pracu,
ani uhradit’ suvisiace
naklady pre vsetkych
prihlasenych
uchadzacov o
zamestnanie.

Pripomienkujuci
subjekt e-mailom dna
25.6.2025 akceptoval
zaver rozporového

konania a odstupil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.
PKS CL I bod 96 § 30 ods. 1 pism. g) Neakceptované.
Potravinarska ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢l1. 1 bod 96. V § 30e je upravené
komora Uvedeny noveliza¢ny bod — zmenu § 30 ods. 1 pism. g) posudzovanie
Slovenska navrhujeme vypustit’. zdravotnej spdsobilosti

Odo6vodnenie:

Predtym, ako sa uzatvori zamestnavatel’ so zamestnancom
pracovnu zmluvu, nemo6Ze zamestnanec nakladat’ s osobnymi
udajmi, len na ucely vyberu vhodného kandidata, rovnako u

na pracu okrem
zamestnancov aj pre
iné fyzické osoby,
ktoré sa uchadzaji o
zamestnanie, vratane
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uchadzacov o zamestnanie nema zamestnavatel’ pravny titul uhrady nékladov

nahliadat’ do jeho lekarskeho posudku. suvisiacich s
posudzovanim
zdravotnej spdsobilosti
na pracu
zamestnavatel'om.
Zosuladenie s § 30e
ods. 1 pism. ¢) a ods.
19.

Zaver rozporového
konania 25.6.2025:
Do dovodovej spravy
k novelizaénym
bodom 95 a 96 bude
doplnena nasledujuca
informdcia:
Zamestnavatel
zabezpecuje posudenie
zdravotnej sposobilosti
na pracu a uhradza
stivisiace naklady iba
pre vybraného
uchadzaca, t. j. nie je
povinny zabezpecit’
posudenie zdravotnej
sposobilosti na pracu,
ani uhradit’ suvisiace
naklady pre vSetkych
prihlasenych
uchéadzacov o
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PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

CIL. I bod 155 § 51 ods. 1 pism. i)
ZASADNA PRIPOMIENKA k &1. I bod 155.
V § 51 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. 1).

Odovodnenie:

Uvedena povinnost’ vyplyva pre vSetkych prevadzkovatel'ov
potravindrskych podnikov zo zédkona o potravinach, rovnako z
europskych predpisov o hygiene potravin, preto uvedené
ustanovenie povazujeme za nadbyto¢né.

zamestnanie.

Pripomienkujaci
subjekt e-mailom dia
25.6.2025 akceptoval
zaver rozporového
konania a odstupil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.

Ide o povinnost’ pre
fyzickl osobu
nepodnikatela, nie pre
pravnicku osobu alebo
fyzickl osobu
(podnikatel’a). Taktiez
ide len o precizovanie
terajSieho textu.

¢) dodrziavat’
poziadavky na
zdravotnl nezavadnost’
pozivatin pri vyrobe
hotovych pokrmov a
pri manipuldcii s
hotovymi pokrmami v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania,

§ 51 upravuje
povinnosti fyzickych
osob, t.. aj fyzickych
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PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

C1. I bod 168 § 52 ods. 1 pism. s)
ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢l. T bod 168.
V § 52 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. s).

Odoévodnenie:

Navrhujeme vytvorit’ jednotny systém na nahlasovanie vSetkych
udajov o potravinach, vratane dovozu z tretich krajin, na jednom
spolocnom portali pre tiradnu kontrolu potravin, vratane
zosuladenia rozsahu oznamovanych udajov. Vytvaranie dvoch
informac¢nych systémov pre kontrolu a nahlasovanie potravin je
zbyto€nou administrativnou zdtaZou a zaroven vynakladanim
verejnych financii na vedenie a spravu dvoch systémov.

0s0b nepodnikatelov,
v aplikacnej praxi sa
stretdvame s ich
¢innost’ou, preto je
potrebné aby aj tieto
osoby dodrziavali
pracovné postupy a
zasady spravnej
hygienickej praxe pri
vyrobe a manipulécii s
potravinami,
pokrmami alebo
napojmi.

zaver rozporového
konania: rozpor trva
Vzhl'adom nato, Ze
uvedené bolo
pripravované v ¢ase,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristupi k novelizacii
zakona o potravinach,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
suhlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ dovoz
materidlu a predmetu,
ktory prichadza do
kontaktu s potravinou
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a dovoz potraviny
bude zavedena do
nového zakona o
potravinach. Pokial’
ide o nahlasovanie
dovozu z tretich krajin,
UVZ SR listom ¢&.
UVZSR/SOaPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distriblicia potravin
(produkty Zivocisneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych $tatov
nahlasovali LEN do
informac¢ného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajtice sa priamych
dodavok alebo
distribucie potravin
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alebo materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgdnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ. Vzhladom nato,
ze MPRV SR uviedlo,
ze suhlasi s uvedenym,
pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
novelizacny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. o potravinach.
Uvedena problematika
bola aj predmetom
rozporu k novele
zakona ¢. 39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a dopiiia aj
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PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

PKS
Potravinarska

C1. I bod 168 § 52 ods. 1 pism. t)
ZASADNA PRIPOMIENKA k &1. 1 bod 168.
V § 52 ods. 1 navrhujeme upravit’ pism. t) tak, ze Cast’ vety

,»hajneskor v den ich umiestnenia na trh* navrhujeme upravit’' na
,,bezodkladne*.

Odoévodnenie:

Prislusné ¢lanky eurdpskych predpisov, na ktoré sa dané
ustanovenie odvolava, nestanovuji povinnost’
prevadzkovatel'om potravindrskych podnikov ozndmenia
najneskor v deni ich umiestnenia na trh. Navrhované poziadavka
je preto nad ramec eurdpskej legislativy, ktora pouziva pojem
,»pri umiestneni na trh*.

C1. I bod 168 § 52 ods. 1 pism. v)
ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢1. T bod 168.

zéakon o potravinach,
ktorého zaverom je, ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zékona
o potravinach.

Zaver rozporového
konania: rozpor
podmienecne
odstraneny
nesuhlasime, pretoze
ucelom notifikacie v
EU legislative
Specifikovanych
potravin je, aby
kompetentny organ
mal informaciu o
umiestneni danej
potraviny najneskor
ked’ ju umiestni na trh
- uvedené sa odraZa v
pouziti terminu
“najneskor v dei ich
umiestnenia na trh”.

Zaver rozporového
konania: ustupili od
zasadnej pripomienky
Vzhl'adom nato, Ze
uvedené bolo

281



komora
Slovenska

V § 52 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. v).

Odd6vodnenie:

Navrhujeme vytvorit’ jednotny informacny systém na
nahlasovanie dovozu potravin organom uradnej kontroly
potravin. Zaroven navrhujeme jednotny rozsah tidajov a terminy
ohlésenia pre vSetky potraviny a prevadzkovatel'ov, co by malo
byt upravené v zdkone o potravinach.

pripravované v Case,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristupi k novelizacii
zakona o potravinach,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
stihlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ distribuciu
potravin (produkty
zivocisneho povodu,
nespracované ovocie a
zelenina) z inych
¢lenskych statov bude
zavedend do nového
zakona o potravinach.
Pokial’ ide o
nahlasovanie dovozu z
tretich krajin, UVZ SR
listom ¢€.
UVZSR/S0aPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRYV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materialov a
predmetov
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prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distribucia potravin
(produkty zivocisSneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov
nahlasovali LEN do
informac¢ného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajuce sa priamych
dodéavok alebo
distribtcie potravin
alebo materialov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgadnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ. Vzhl'adom nato,
ze MPRV SR uviedlo,
ze suhlasi s uvedenym,
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PKS
Potravinarska

CL.1bod 177 § 53
ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢1. T bodu 177.
Navrhujeme zachovanie aktualne platného znenia a zruSenie

pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
noveliza¢ny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.

Uvedena
problematika bola aj
predmetom rozporu k
novele zakona €.
39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a dopifia aj
zakon o potravinach,
ktorého zaverom je, Ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zékona
o0 potravinach.

Zaver rozporového
konania: rozpor
podmienecne
odstraneny
Pravomoc obce
regulovat’ hlucné
prevadzky
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komora
Slovenska

navrhovanej zmeny § 53, ktoré znie:

»(2) Obec mdze na svojom uzemi alebo v urcitych castiach
svojho izemia vSeobecne zavaznym nariadenim

a) na ochranu pred hlukom a vibraciami obmedzit’ prevadzku
zdrojov hluku a vibracii vratane verejnej produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie jarnej a jesennej deratizacie..

Odovodnenie:

Zasadne nestuhlasime s navrhovanou zmenou ziadame
ponechanie aktualne platného znenia a stiahnutie tohto névrhu.
Takto formulovany navrh ddva obciam neobmedzenu pravomoc
ex-post po schvaleni prevadzok ukladat’ VZN obmedzenia na
prevadzku zdrojov hluku a nariad’ovat’ deratizaciu, co nie je v
dolozke vplyvov a dopadov na Podnikatel'ské prostredie nijako
zohl'adnené a rozsirilo by to dopad tejto novely o desiatky tisic
podnikov v gastrosektore ¢i v cestovnom ruchu. Pravo obce
rozhodovat’ jednostranne nielen o deratizacii, ale aj o hluku len
na zéklade VZN, teda rozhodnutia obecnych ¢i mestskych
poslancov, z vecného hl'adiska vyznamne znizuje pravnu istotu a
predvidatelnost’ podnikatel'ského prostredia. V extrémnom
pripade by mohlo dojst’ k nitenému zatvoreniu dlhoro¢nych
prevadzok na uzemi obci len na zaklade svojvodle zastupitel'stva,
nakol’ko niektoré prevadzkové hluky nie je moZné obmedzit’ bez
vyznamnych dopadov na vyrobu, ¢i logistiku.

prostrednictvom VZN
nezaklada jej svojvolu.
Obec je povinna pri
vydéavani VZN
reSpektovat’ zakony.
Navrhované
legislativne znenie
posilni schopnost’ obce
efektivne reagovat’ na
miestne problémy
spojené s nadmernym
hlukom a vytvori
pravny zaklad na
vydavanie VZN.
Navrhujeme upravit’
nadpis § 53
nasledovne:

§ 53 Povinnosti a
opravnenia obce
navrhujeme upravit’ §
53 ods. 2 nasledovne:
»(2) Obec je opravnena
na svojom Uzemi alebo
v urcitych Castiach
svojho Gizemia na tcel
vytvarania a
zachovania zdravych
zivotnych podmienok
obyvatel'ov obce
vSeobecne zdviznym
nariadenim369/1990
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Zb.)

a) na ochranu pred
hlukom a vibraciami
reZimovo upravit’
prevadzku zdrojov
hluku a vibracii v
pripade opakovane
preukazaného
nedodrziavania
povinnosti § 27 ods. 1
vratane verejnej
produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie .
Odbévodnenie: ,,Slovo
upravit’ namiesto
obmedzit’ nenavodzuje
pocit, aby boli obce
opravnené
zruSit/pozastavit’
prevadzkovanie
podniku/prevadzky, ale
len ju vhodnymi
rezimovymi
opatreniami upravit’
tak, aby bola
zabezpecend ochrana
zdravia pred hlukom a
vibraciami.

V zékone ¢. 126/2006
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Z. 7. 0 verejnom
zdravotnictve boli obci
v ramci originalnej
pOsobnosti zverené
tieto pravomoci.

V zakone ¢. 355/2007
Z. z. pésobnost’ obce
nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie absentuje.
Podrla nasho nazoru
moze deratizaciu
nariadit’ obec zmysle §
4 ods. 3 pism. h)
zakona ¢. 369/1990
Zb. o0 obecnom
zriadeni.

Podrla § 4 ods. 3 pism.
h) zdkona €. 369/1990
Zb. o obecnom
zriadeni: ,,Obec pri
vykone samospravy
najma utvara a chrani
zdravé podmienky a
zdravy spdsob Zivota a
prace obyvatel'ov
obce, chrani Zivotné
prostredie, ako aj
utvara podmienky na
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zabezpeCovanie
zdravotne;j
starostlivosti, na
vzdelavanie, kultiru,
osvetovu ¢innost’,
zaujmovu umelecka
¢innost’, telesnt
kultaru a Sport.

Podl'a § 6 ods. 1
zakona ¢. 369/1990
Zb.: ,,Obec mdze vo
veciach izemnej
samospravy vydavat
nariadenia; nariadenie
nesmie byt’ v rozpore s
Ustavou Slovenskej
republiky, Gstavnymi
zakonmi, zakonmi a
medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi
vyslovila suhlas
Nérodna rada
Slovenskej republiky a
ktoré boli ratifikované
a vyhlasené sposobom
ustanovenym
zakonom.*

Premnozenie
zivoc¢iSnych skodcov,
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predovsetkym
potkanov, mysi a krys
je sezénnym
problémom l'udskych
aglomeracii hlavne v
jarnych a jesennych
mesiacoch.

Termin vykonania
deratizacie sa
stanovuje na zéklade
poznatkov o
reprodukénom cykle
zivoc¢isnych Skodcov.
Vzhl'adom na
premenlivost’ pocasia,
teplotné rozdiely a
geograficku polohu
obci v SR, obce si
urcuju terminy, kedy
ma prebiehat’
deratizdcia na ich
uzemi. Obec ma
vedomost’ o
obyvatel'stve v obci,
zaludneni, vystavbe v
obci, vydava VZN k
nakladaniu s odpadom
a obec dostava podnety
od obyvatel'ov o
miestach s
premnozenymi
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PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

Cl. I bod 189 § 56 ods. 1 pism. q)
ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢l. T bod 189.
V § 56 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. q).

Odovodnenie:
Uvedené konanie predstavuje spravny delikt podl'a zékona o
potravindch, v zmysle sticasného zdkona €. 152/1995 Z.z. o

potravinach je dany spravny delikt upraveny v § 28 ods. 2 pism.

p)-

Skodlivymi
hlodavcami. Trvame
na tom, aby
kompetencie v
suvislosti s nariadenim
jarnej a jesennej
deratizacie mala obec.

PKS trva na zésadnej
pripomienke.

Ide iba o precizovanie
terajSieho textu v
zakone:

m) ohrozi alebo porusi
zdravotnu nezavadnost’
pozivatin a hotovych
pokrmov v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania
§ 28 ods. 2 pism. p)
zakona €. 152/1995
Z.z. sice upravuje
spravne delikty
spachané fyzickymi
osobami a
pravnickymi osobami,
v aplikacnej praxi sa
stretavame s fyzickymi
osobami-
nepodnikatel'mi, ktori
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PKS
Potravinarska
komora
Slovenska

CL I bod 221 Priloha 3bb
ZASADNA PRIPOMIENKA k ¢l. T bod 221.
V prilohe ¢. 3bb navrhujeme vypustit’ bod B.

Odévodnenie:

Vzhl'adom na navrhy na vypustenie preukazovania odbornej
sposobilosti na vykonavanie epidemiologicky zavaznych
¢innosti pri vyrobe potravin, pokrmov a napojov, navrhujeme
vypustit’ aj prisluSnu prilohu, ktoré na tieto ustanovenia
nadvézuje.

sa dopustaju
priestupkov a
vypustenim by
hygienici spadajuci
pod iné rezorty
nemohli takéto osoby
riesit’ v priestupkovom
konani.

Zaver rozporového
konania: rozpor trva
Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zaCatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohl'adnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo nédpojov pri

291



RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

Celému materialu

Noveliza¢né body, ktorymi sa maju zaviest’ ustanovenia tykajuce
sa potravinového prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov navrhujeme z ndvrhu zdkona

N

predchadzajicich
novelach a menej
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozn¢é nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatel’a. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit’
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva
Nesuhlasime, pretoze v
pripade

- registra
prevadzkovatel'ov
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vypustit’.

Odd6vodnenie:

Zasadne nesuhlasime s ustanoveniami navrhu zakona, ktoré do
zakona 355/2007 Z. z. zavadzaju Gpravu oblasti potravinového
prava, resp. povinnosti pre prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov (konkrétne register prevadzkovatel'ov potravinarskych
podnikov; ozndmenie pociatocnej dojcenskej vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy, potravin na osobitné lekarske ucely a
celkovej ndhrady stravy na regulaciu hmotnosti umiestnenych na
trh v SR; navrhované oznamovacie povinnosti uvedené v § 52) .
Dovol'ujeme si uviest, ze v zmysle Planu legislativnych uloh
vlady SR, MPRV SR pripravuje rozsiahlu novelu zékona ¢.
152/1995 Z. z. o potravinach, resp. novy zakon o potravinach. V
zmysle informdcii zo Sekcie potravinarstva a obchodu MPRV
SR novela zédkona o potravinach bude kl'ai¢ovou potravinarskou
legislativou v tomto roku. Dovodom novelizdcie mé byt najma
potreba upravy kompetencii organov uradnej kontroly potravin
vzhl'adom na odportacanie NajvysSieho kontrolného tradu
Slovenskej republiky a precizovanie vybranych ustanoveni
zakona o potravinach. Na zaklade uvedeného zastdvame nazor,
Ze problematiku potravinového prava je potrebné riesit
komplexne v gescii ministra, ktorému dand oblast’ primarne
prinaleZi a ktorym je prave MPRV SR. Subjekty podnikajuce v
sektore potravinarstva dorazne Ziadaju o predidenie akejkol'vek
duplicitnej pravnej Gprave, roztrieStenosti legislativy,
nejednoznacnosti a pravnej neistote v predmetnom odvetvi. Na
zaklade vyssie uvedeného, ako aj vzhl'adom na fakt, ze dlhodobo
presadzujeme spojenie tradnej kontroly potravin a presun
kompetencii z Ministerstva zdravotnictva SR na MPRV SR,
povazujeme za nevyhnutné, aby predkladatel’ vypustil z navrhu

potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenskej
vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej nadhrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ a register
ozndmenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
PPP. Tieto
oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
legislativou a su
dlhodobo uvedené v
zakone ¢. 355/2007 Z.
z., kde st
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zakona ustanovenia, ktorymi sa ma upravovat oblast’
potravinového prava, resp. ktorymi sa maju zaviest’ povinnosti
pre potravindrov. Ziadame o prenechanie pripravy danej pravy

na MPRYV SR v ramci navrhovanej novely zakona ¢. 152/1995 Z.

z. 0 potravinach, resp. nového zakona o potravinach.

Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, Ze sa
tvori novy zakon o
potravinach, postacuje
v lom v Casti
zodpovednosti PPP na
tuto Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré
ustanovuju viaceré
poziadavky a
povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon €.
152/1995 Z. z., ale o. 1.
aj zékon ¢. 39/2007 Z.
z., zakon €. 147/2001,
zakon ¢. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona ¢.
355/2007 Z. z., pricom
gestorom tychto
pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
podohospodarstva a
rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona ¢. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
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naruSeniu dlhodobo
zauzivaného systému v
ramci vnutrostatneho
pravneho poriadku.
Zaroven sa nejednd o
duplicitnu Gpravu.

- navrhovanych
oznamovacich
povinnosti uvedenych
v § 52, v tomto pripade
sa jedna o
oznamovacie
povinnosti z dovodu
nutnosti mat’
informéacie o
prevadzkach (a nielen
potravindrskych
prevadzkach), ktoré st
predmetom kontroly v
rozsahu zakona ¢.
355/2007 Z. z. anie je
to moZné ziadnym
spdsobom zamienat’ s
registraciou
potravinarskych
prevadzkarni podla
zakona o
potravinach.Této
oznamovacia
povinnost’ podl'a § 52
sa naviac uplatiiuje len
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v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. aplne
odli$né procesy
ziadnym sposobom
nesuvisiace s
0znamovacou
povinnostou podla
zakona o potravinach).
K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
gestor zdkona o
potravinach. Zaroven
sa nejedna o duplicitni
upravu.

- Ziadnu z vysie
uvedenych
pripomienok
nevzniesol MPRV SR,
ktory je gestorom
zakona o potravinach.
- UVZ SR sa
zucCastiiuje stretnuti na
MPRYV SR zameranych
na tvorbu nového
zakona o potravinach
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

k ¢l I bod 5.
V § 2 navrhujeme vypustit’ pism. t) a u) — definicia zariadenia
verejného stravovania a pokrmu.

Odévodnenie:

Uvedené pojmy by mal definovat’ zdkon o potravinach, ktory je
zakladnym predpisom narodného potravinového prava, a ktory
by mal upravovat’ aj prislusné definicie. Zakon 355/2007 Z. z.
by mal odkazovat’ na definicie suvisiace s potravinami, vratane
definicie zariadenia verejného stravovania a pokrmu v zékone o
potravinach.

(mimo PS pre
potravinové pravo),
kde vyznamne
prispieva odbornymi
pripomienkami k
tvorbe tohto zékona.

Zaver rozporového
konania: rozpor
pretrvava.

s uvedenym
nesuhlasime, nakol'ko
tieto pojmy je nutné
doplnit’ do navrhu
zakona pre ucely tohto
zakona z doévodu
pravnej istoty a
jednoznacnosti pre
zainteresované strany
pri jeho implementécii.
Definicia zariadenia
verejného stravovania,
ktoré je podkategériou
zariadeni spolo¢ného
stravovania je
nevyhnutnd v tomto
zakone, vzhl'adom na
vynimky pre
zariadenia verejného
stravovania v § 26
zakona. Nakol'ko
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

¢l. I bod 10.
V § 5 ods. 4 pism. v) navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie:

Navrhujeme vytvorenie jednotného registra prevadzkovatel'ov
potravinarskych podnikov na jednom webovom sidle, kde by
mali pristup vSetky organy uradnej kontroly potravin. Sucasny
sposob vedenia dvoch réznych registrov vytvara zbytocn
administrativnu zat'az nielen pre podnikatel'ov, ale aj $tat, ktory
musi vynakladat’ dvojnasobok finanénych prostriedkov na
vedenie a spravu dvoch registrov.

pojem “pokrm” je
Casto pouzity v zakone
355/2007 Z. z. aj vo
vykonavacom predpise
k zékonu ¢. 355/2007
Z. 7. ,je potrebné ho z
dovodu pravnej istoty
pre ucely tohto zédkona
zadefinovat’ v zdkone
¢. 355/2007 Z. z.

zaver rozporového
konania: rozpor trva
Nesuhlasime, pretoze v
pripade

- registra
prevadzkovatelov
potravinarskych
podnikov (d’alej len
PPP) a oznamenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenske;j
vyzivy, néslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej ndhrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
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oznamovaciu
povinnost’ a register
oznamenych
produktov
(vyzivového doplnku,
potravin, potravin pre
osobitné skupiny
podl’a nariadenia (EU)
609/2013), nie register
PPP. Tieto
oznamovacie
povinnosti su
vyzadované EU
legislativou a su
dlhodobo uvedené v
zakone ¢. 355/2007 Z.
z., kde su
Specifikované
kompetencie UVZ SR.
Vzhl'adom nato, Ze sa
tvori novy zakon o
potravinéch, postacuje
v fiom v ¢asti
zodpovednosti PPP na
tuto Cast’ odkazat’. V
pravnom poriadku SR
existuje viacero
pravnych predpisov
vratane zakonov, ktoré
ustanovuju viaceré
poziadavky a
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povinnosti pre PPP.
Nejde iba o zékon ¢.
152/1995 Z. z., ale o. i.
aj zékon ¢. 39/2007 Z.
z., zakon €. 147/2001,
zakon ¢. 108/2024,
zakon €. 178/1998 Z.
z. vratane zakona €.
355/2007 Z. z., pricom
gestorom tychto
pravnych predpisov
nie je len Ministerstvo
pddohospodarstva a
rozvoja vidieka SR.
Navrhovanou novelou
zakona €. 355/2007 Z.
z. nedochadza k
naruseniu dlhodobo
zauzivaného systému v
ramci vnutrostatneho
pravneho poriadku.

- navrhovanych
oznamovacich
povinnosti uvedenych
v § 52, v tomto pripade
sa jednd o
oznamovacie
povinnosti z dévodu
nutnosti mat’
informécie o
prevadzkach (a nielen
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potravinarskych
prevadzkach), ktoré su
predmetom kontroly v
rozsahu zékona ¢.
355/2007 Z. z. a nie je
to mozné Ziadnym
spdsobom zamienat’ s
registraciou
potravinarskych
prevadzkarni podla
zakona o
potravinach.Této
oznamovacia
povinnost’ podla § 52
sa naviac uplatituje len
v pripadoch. kde sa a
z epidemiologického
hl'adiska nevyzaduje
rozhodnutie o uvedeni
priestorov do
prevadzky (t.j. uplne
odli$né procesy
Ziadnym sposobom
nesuvisiace s
oznamovacou
povinnostou podl'a
zakona o potravinach).
K uvedenému nemal v
priebehu MPK
pripomienky ani
MPRYV SR, ktory je
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gestor zakona o
potravinach.

-UVZ SR mé
vybudovany rozsiahly
a moderny informacny
systém koreSpondujuci
s jeho kompetenciami
vyplyvajicimi z
viacerych zakonov,
ktory bol
implementovany a
financovany z EU
fondov, kde je
deklarovana
udrzatel'nost’ projektu
po dobu min. 5 rokov a
zruSenie akychkol'vek
dodanych funkcionalit
by mohlo mat’ za
nasledok vyznamné
finan¢né korekcie.
Rovnako je tento
systém neustale
zmenovymi
poziadavkami
vylepSovany tak, aby
bol ¢o najviac “user-
friendly” pre
koncovych uzivatel'ov.
Tento register nie je
mozné zamienat’ s
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registrom PPP).

- Pokial’ ide o
nahlasovanie dovozu z
tretich krajin a
distribucie potravin
(produkty zivociSneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov,
UVZ SR listom ¢&.
UVZSR/SOaPZ1/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distriblicia potravin
(produkty Zivocisneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov
nahlasovali LEN do
informacného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
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tykajtce sa priamych
dodavok alebo
distribucie potravin
alebo materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgdnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ).

- Uvedena
problematika bola aj
predmetom rozporu k
novele zakona €.
39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a dopliia aj
zakon o potravinach,
ktorého zaverom je, Ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zakona
0 potravinach.
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ustapili od zasadne;j
pripomienky 9.9.2025

RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

¢l. I bod 15.
V § 5 ods. 4 navrhujeme vypustit’ pism. ba).

Odd6vodnenie:

Navrhujeme vytvorenie jednotného systému komunikacie
Statnych orgénov uradnej kontroly potravin s prevadzkovatel'mi
potravinarskych podnikov. Zaroven je potrebné zabezpecit', aby
sposob oznamovania potravin sa nestal de facto registracnym
procesom, nakol’ko tieto vytvaraji bariéru vol'nému pohybu
tovaru v ramci Eurdpskej tnie.

Nesuhlasime s
vypustenim, pretoze v
pripade

- oznadmenia
vyzivovych doplnkov,
pociatocnej dojcenskej
vyzivy, naslednej
dojcenskej vyzivy,
potravin na osobitné
lekarske ucely a
celkovej nahrady
stravy na regulaciu
hmotnosti
umiestnenych na trh v
SR sa jedna o
oznamovaciu
povinnost’ vyZadovanu
EU legislativou,
vyhradntl kompetenciu
v SR ma UVZ SR,
oznamovanie vyssie
uvedenych potravin je
maximalne
zjednoduSené cez IT
systém pre celu SR a
systém IS UVZ je
pripraveny na pripadné
nov¢ integracie.
Systém IS UVZ je
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komplexnym
agendovym systémom,
ktory prepdja viaceré
procesy a agendy preto
nie je ziaduce
akékol'vek
spracovavanie
parcidlnej agendy v
inom externom
systéme.

- oznamovacia
povinnost’ zo svojej
podstaty nie je
schvalovanim, je
nastrojom
monitoringu, ktorého
zavedenie vyzaduje
EU legislativa a teda
nie je bariérou
vol'ného pohybu
tovaru.

ustlpili od zésadnej
pripomienky 9.9.2025

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

k ¢l. I bod 47
V § 15 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. f).

Odovodnenie:

Navrhujeme dané ustanovenia zo zakona vypustit’ ako
administrativnu zataz pre podnikatel'ov, ktora nie je bezna v
inych krajinach EU. Prevadzkovatelia si povinni vyskolit
zamestnancov o hygiene potravin podl'a eurdpskych nariadeni

Nesthlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
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podla ustanoveni zakona o potravinach, pricom eurdpske pravne
predpisy o hygiene potravin sa vzt'ahuju aj na epidemiologicky
zavazné ¢innosti pri vyrobe potravin. V pripade porusovania
predpisov o hygiene potravin prevadzkovateI'mi potravinarskych
podnikov hrozia sankcie podl'a zdkona o potravinach, pri
zavaznych poruseniach zékona aj zrusenie zivnostenského
opravnenia.

vyznamny preventivny
faktor pred zaCatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohl'adnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulécii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo népojov pri
predchadzajucich
novelach a menej
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeZnymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatela. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

k ¢l. I bod 48.
Navrhujeme vypustit’ § 16f.

Odévodnenie:
Vzhl'adom na navrh na vypustenie § 15 ods. 1 pism. f) bude
uvedené ustanovenie nadbyto¢né.

do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva
Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zacatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohl'adnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo nédpojov pri
predchadzajicich
novelach a menej
rizikové ¢innosti maja
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vynimku. Nie je
mozn¢é nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatel’a. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit’
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva

RUZSR ¢L. I bod 95. Neakceptované.
Republikova tnia Uvedeny noveliza¢ny bod — zmenu § 30 ods. 1 pism. f) V § 30e je upravené
zamestnavatel'ov navrhujeme vypustit’. posudzovanie

Odo6vodnenie:
V sucasnosti je dana moznost’, nie povinnost’ zamestnavatel'ov
zabezpecCit’ posudzovanie zdravotnej sposobilosti aj pre

zdravotnej spdsobilosti
na pracu okrem
zamestnancov aj pre
iné fyzické osoby,
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uchadzacov o zamestnanie. Zavedenie povinnosti zabezpecenie
posudenia zdravotnej spdsobilosti pre uchadzacov o zamestnanie
prinesie administrativnu zat'az — na urcité pracovné pozicie sa
mozu hlasit’ desiatky uchddzacov o zamestnanie a hradit’
naklady vSetkym uchadzaCom, pricom uspeje len jeden,
predstavuje zbyto¢né a neopodstatnené naklady pre
zamestnavatela.

ktoré sa uchadzaju o
zamestnanie, vratane
uhrady nékladov
suvisiacich s
posudzovanim
zdravotnej spdsobilosti
na pracu
zamestnavatel'om.
Zosuladenie s § 30e
ods. 1 pism. ¢) a ods.
19.

Zaver rozporového
konania 25.6.2025:

Do dovodovej spravy
k novelizaénym
bodom 95 a 96 bude
doplnend nasledujtica
informaécia:
Zamestnavatel
zabezpecuje posudenie
zdravotnej sposobilosti
na pracu a uhradza
stivisiace naklady iba
pre vybraného
uchadzaca, t. j. nie je
povinny zabezpecit’
posudenie zdravotnej
spoOsobilosti na pracu,
ani uhradit’ suvisiace
naklady pre vSetkych
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

k ¢l. I bod 96
Uvedeny noveliza¢ny bod — zmenu § 30 ods. 1 pism. g)
navrhujeme vypustit’.

Odovodnenie:

Predtym, ako sa uzatvori zamestnavatel’ so zamestnancom
pracovnu zmluvu, nemoZe zamestnanec nakladat’ s osobnymi
udajmi, len na ucely vyberu vhodného kandidata, rovnako u
uchadzacov o zamestnanie nema zamestnavatel’ pravny titul
nahliadat’ do jeho lekarskeho posudku.

prihlasenych
uchadzacov o
zamestnanie.

Pripomienkujaci
subjekt e-mailom dia
25.6.2025 akceptoval
zaver rozporového
konania a odstupil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.
Neakceptované.

V § 30e je upravené
posudzovanie
zdravotnej spdsobilosti
na pracu okrem
zamestnancov aj pre
iné fyzické osoby,
ktoré sa uchadzaju o
zamestnanie, vratane
uhrady nakladov
suvisiacich s
posudzovanim
zdravotnej sposobilosti
na pracu
zamestnavatel'om.
Zosuladenie s § 30e
ods. 1 pism. c) a ods.
19.
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Zaver rozporového
konania 25.6.2025:
Do dovodovej spravy
k novelizaénym
bodom 95 a 96 bude
doplnena nasledujuca
informadcia:
Zamestnavatel
zabezpecuje posudenie
zdravotnej spdsobilosti
na pracu a uhradza
suvisiace naklady iba
pre vybraného
uchéadzaca, t. j. nie je
povinny zabezpecCit’
posudenie zdravotnej
spoOsobilosti na pracu,
ani uhradit’ suvisiace
naklady pre vSetkych
prihlasenych
uchéadzacov o
zamestnanie.

Pripomienkujuci
subjekt e-mailom dia
25.6.2025 akceptoval
zaver rozporového
konania a odstupil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.
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RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

k €L 1. — vloZenie nového novelizaéného bodu
V “Cl. 1., navrhujeme vlozit’ nasledovny bod v zneni:

.,V §30f odsek 2, navrhujeme vlozit’ nové pismeno c¢) v zneni:

¢) spdsobily na vykon posudzovanej prace s trvalym
obmedzenim na konkrétny faktor prace a pracovného prostredia“

Odovodnenie:

Spresnenie textu s cielom lepsie reflektovat’ potreby praxe. Do
zaveru Lekarskeho posudku o zdravotnej sposobilosti na pracu
je doplnenie v praxi vel'mi vyznamné pre zamestnanca, ktory je
spdsobily zotrvat’ na danom pracovisku, ak to moze
zamestnavatel realizovat’ z hl'adiska organizacie prace, a preto
len preradi zamestnanca mimo jedného konkrétneho faktora
prace a pracovného prostredia a nemusi ho prepustit’.
Zamestnanec si zachova pracovné miesto a podnikatel'om
nevzniknl naklady spojené s ukon¢enim pracovnej zmluvy a
hl'adanim nového zamestnanca.

Neakceptované, nad
ramec novely.

V predchadzajucom
legislativnom procese
bola vznesena zasadna
pripomienka ANS a
ASL SR s poziadavkou
na ponechanie
aktualnych 3 zaverov
lekarskeho posudku a
na rozporovom konani
dna 3.6.2022 bola
akceptovana.

Zasadna pripomienka,
ktora nesuhlasila so
zaverom, aky aktualne
navrhuje RUZ SR,
bola odovodnend v r.
2022 nasledovne:
Uvedené ¢lenenie uz
raz v legislative bolo a
nasledne bolo zrusené
z dovodu
neprehladnosti, chaosu
a nedostato¢ného
vysvetlenia
jednotlivych bodov. K
zruSeniu doslo aj na
zéklade poziadaviek zo
strany
zamestnavatel'ov, ktori
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nemali moZnost’
prerad’ovat’
zamestnancov pri
spoOsobilosti s trvalym
obmedzenim, ak
nemali ziadne d’alSie
pozicie vol'né. Mame
za to, ze 3 aktualne
moznosti zaveru, su
dostato¢né a umoziuju
lekarovi dopisat’
odovodnenie aj Casové
trvanie pripadného
obmedzenia.
Sposobilost’ na vykon
prace s trvalym
obmedzenim sa
spravidla tyka
Specifickych pripadov,
¢ize ojedinelych
pripadov a menit’ kvoli
tomu kompletne
administraciu
lekarskych posudkov
vo vSetkych firmach a
institciach na
Slovensku je
nedévodné a zvySujuce
finan¢né néklady. Ak
pre niektory faktor
prace a pracovného
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prostredia zamestnanec
ma zdravotnu
kontraindikaciu, tak je
potrebné posudit, ¢i sa
jedna o kratkodobt
kontraindikaciu, ktora
si vyzaduje urcité
¢asové obmedzenie,
alebo sa jedna o
dlhodoby alebo trvaly
stav. Akakol'vek
dlhodoba alebo trvala
kontraindikacia na
vykon pracovnej
¢innosti zodpoveda
zaveru o dlhodobe;j
nespoOsobilosti na
vykon konkrétne;j
pracovnej ¢innosti u
konkrétneho
zamestnavatel'a. Takze
v takomto pripade
zamestnavatel’ musi
bud’ upravit’ napln
pracovnika a poZiada o
nové posudenie
zdravotne;j
sposobilosti, alebo ak
nema moznost’
pracovnl napli
upravit’, tak v stilade
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so Zakonnikom prace
ukon¢i pracovny
pomer so
zamestnancom, alebo
ak sa jednd o
uchédzaca o
zamestnanie, tak ho do
pracovného pomeru
neprijme. Je potrebné
si uvedomit’, ze najma
v malych firmach,
ktoré vykonavaju
Specifické ¢innosti, nie
je moznost’
zamestnancov
prerad’ovat’.

Prof. Legath, hlavny
odbornik MZ SR pre
odbor klinické
pracovné lekarstvo a
klinicka toxikologia:
Sthlasim so
stanoviskom PPL UVZ
SR.

Zaver rozporového
konania:

Rozpor nebol
odstraneny.
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RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

k ¢l L., novelizacny bod 126
Na konci ustanovenia navrhujeme vlozit’ nasledovnu vetu:

.,V pripade ak poskytovatel’ zdravotnej starostlivosti, ktory
poskytuje zdravotnu starostlivost’ fyzickej osobe zisti ochorenie
zo vSeobecnych pricin, ktoré nestvisia s vykonavanou pracou,
ale ktoré moze pracovnika obmedzit’ v pracovnej ¢innosti
vystavi mu odporucanie na presetrenie zdravotnej sposobilosti
na pracu prostrednictvom zamestnavatel’a

Odovodnenie:

Spresnenie textu s ciel'om lepsie reflektovat’ potreby praxe.
Odovodnenie je identické ako v pripade nasej pripomienky k
§30f odsek 2.

Neakceptované.

Nad ramec novely.
Noveliza¢ny bod 126
znie:

126.V § 3laods. 2 sa
za slovom ,,lekarstvo
vypusta Ciarka a slova
»specializacnom
odbore klinické
pracovné lekarstvo a
klinicka toxikologia®.
Znenie pripomienky
nesuvisi s
novelizacnym bodom
126, ani s § 31a, ktory
upravuje uznavanie
choroby z povolania.
Pripomienka zaklada
predpoklady na
diskriminaciu
zamestnanca vo
vztahu k jeho
zdravotnému stavu.

Zamestnavatel’ hradi
posudzovanie
zdravotnej sposobilosti
na pracu, o ktoré
poziada.

Ochorenie zo
vSeobecnych pricin je
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hradené zo
vSeobecného
zdravotného poistenia.
Na Specializované
pracovisko pracovného
lekarstva odosiela
poistenca
(zamestnanca) lekar
(bez vedomia
zamestnavatel'a), nie
zamestnavatel’.
Situaciu upravuje §
3laods. 1:

Ak poskytovatel’
zdravotne;j
starostlivosti,34f ktory
poskytuje zdravotnii
starostlivost’ fyzickej
osobe, ma podozrenie,
Ze jej ochorenie suvisi
s vykonavanou pracou,
odosle ju na vySetrenie
lekéarovi s odbornou
spdsobilost’ou na
vykon
Specializovanych
pracovnych ¢innosti v
Specializa¢nom odbore
pracovné lekarstvo,
Specializa¢nom odbore
klinické pracovné
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lekarstvo a klinicka
toxikoldgia alebo
Specializa¢nom odbore
dermatovenerologia so
sidlom najblizsie k
miestu pracoviska
fyzickej osoby.

Ustanovenie v
pripomienke
“ochorenie, ktoré
nesuvisi s
vykonavanou pracou,
ale ktoré¢ moze
pracovnika obmedzit
v pracovnej ¢innosti”
je obsahovo totozné s
ustanovenim v § 31a
ods. 1 “podozrenie, ze
jej ochorenie stvisi s
vykondvanou pracou”.

Povinnosti
zamestnavatela aj
lekéra vo vztahu k
posudzovaniu
zdravotnej spdsobilosti
na pracu su
jednoznacne upravené
v § 30 a 30e zakona.
Prof. Legath, hlavny
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odbornik MZ SR pre
odbor klinické
pracovné lekarstvo a
klinicka toxikologia:
Sthlasim so
stanoviskom odboru

PPL UVZ SR.
Zaver rozporového
konania:

Rozpor nebol
odstraneny.

RUZSR k €L I bod 155. Ide o povinnost’ pre
Republikova tinia V § 51 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. 1). fyzicka osobu
zamestnavatel'ov nepodnikatela, nie pre

Odévodnenie: pravnickt osobu alebo
Uvedena povinnost’ vyplyva pre vSetkych prevadzkovatel'ov fyzicka osobu
potravindrskych podnikov zo zékone o potravinach, rovnako z (podnikatel’a). Taktiez
europskych predpisov o hygiene potravin, preto uvedené ide len o precizovanie
ustanovenie povazujeme za nadbyto¢né. terajSieho textu.

¢) dodrziavat’
poziadavky na
zdravotnl nezavadnost’
pozivatin pri vyrobe
hotovych pokrmov a
pri manipuldcii s
hotovymi pokrmami v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania,

§ 51 upravuje
povinnosti fyzickych
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0s0b, t. j. aj fyzickych
0s0b nepodnikatelov,
v aplikacnej praxi sa
stretdvame s ich
¢innost’ou, preto je
potrebné aby aj tieto
osoby dodrziavali
pracovné postupy a
zasady spravnej
hygienickej praxe pri
vyrobe a manipulécii s
potravinami,
pokrmami alebo
napojmi.

Zaver rozporového
konania: rozpor trva

RUZSR
Republikové tinia
zamestnavatel'ov

¢l. I bod 168.
V § 52 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. s).

Odoévodnenie:

Navrhujeme vytvorit’ jednotny systém na nahlasovanie vSetkych
udajov o potravinach, vratane dovozu z tretich krajin, na jednom
spolocnom portali pre tiradnu kontrolu potravin, vratane
zosuladenia rozsahu oznamovanych udajov. Vytvaranie dvoch
informac¢nych systémov pre kontrolu a nahlasovanie potravin je
zbyto¢nou administrativnou zdtaZou a zaroven vynakladanim
verejnych financii na vedenie a spravu dvoch systémov.

Vzhl'adom nato, ze
uvedené bolo
pripravované v ¢ase,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristpi k novelizacii
zakona o potravinach,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
suhlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ dovoz
materidlu a predmetu,
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ktory prichadza do
kontaktu s potravinou
a dovoz potraviny
bude zavedena do
nového zakona o
potravinach. Pokial’
ide o nahlasovanie
dovozu z tretich krajin,
UVZ SR listom ¢&.
UVZSR/SOaPZ1/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
a materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distriblicia potravin
(produkty Zivocisneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych $tatov
nahlasovali LEN do
informacného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajtice sa priamych
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dodavok alebo
distribucie potravin
alebo materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgdnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS
UVZ. Vzhl'adom nato,
ze MPRV SR uviedlo,
Ze suhlasi s uvedenym,
pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
novelizacny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.

Uvedena problematika
bola aj predmetom
rozporu k novele
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

k ¢l. I bod 168.

V § 52 ods. 1 navrhujeme upravit’ pism. t) tak, ze Cast’ vety
,»hajneskor v den ich umiestnenia na trh* navrhujeme upravit’ na
,,bezodkladne®.

Odoévodnenie:

Prislusné ¢lanky eurdpskych predpisov, na ktoré sa dané
ustanovenie odvolava, nestanovuji povinnost’
prevadzkovatel'om potravindrskych podnikov ozndmenia
najneskor v deni ich umiestnenia na trh. Navrhovand poziadavka
je preto nad ramec eurdpskej legislativy, ktora pouzZiva pojem
,»pri umiestneni na trh*.

zakona €. 39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a doplia aj
zéakon o potravinach,
ktorého zaverom je, ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zdkona
o potravinach.

Zaver rozporového
konania: rozpor
podmienecne
odstraneny
nesuhlasime, pretoze
ucelom notifikécie v
EU legislative
Specifikovanych
potravin je, aby
kompetentny orgéan
mal informéciu o
umiestneni danej
potraviny najneskor
ked’ ju umiestni na trh
- uvedené sa odraza v
pouziti terminu
“najneskor v dei ich
umiestnenia na trh”.

Zéaver rozporového
konania: ustupili od
zasadnej pripomienky
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RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

k ¢l. I bod 168.
V § 52 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. v).

Odd6vodnenie:

Navrhujeme vytvorit’ jednotny informacny systém na
nahlasovanie dovozu potravin organom uradnej kontroly
potravin. Zaroven navrhujeme jednotny rozsah tdajov a terminy
ohlésenia pre vSetky potraviny a prevadzkovatel'ov, co by malo
byt upravené v zakone o potravinach.

Vzhl'adom nato, Ze
uvedené bolo
pripravované v Case,
ked’ este nebolo jasné,
kedy MPRV SR
pristupi k novelizacii
zakona o potravinach,
k ¢omu medzi¢asom
doslo, je mozné
sthlasit’ s uvedenym
len za predpokladu, ze
povinnost’ nahlasovat’
RUVZ distribuciu
potravin (produkty
zivocisneho povodu,
nespracované ovocie a
zelenina) z inych
¢lenskych Statov bude
zavedena do nového
zakona o potravinach.
Pokial’ ide o
nahlasovanie dovozu z
tretich krajin, UVZ SR
listom ¢€.
UVZSR/S0aPZI/1036
7/21540/2024/2024 z
10.6.2024 zaslanym
MPRYV SR uviedol, ze
sa javi ako
pragmatické rieSenie,
aby sa dovoz potravin
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a materialov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
z tretich krajin a
distribucia potravin
(produkty zivocisneho
povodu, nespracované
ovocie a zelenina) z
inych ¢lenskych Statov
nahlasovali LEN do
informac¢ného systému
SVPS SR s tym, Ze
SVPS by informacie,
tykajuce sa priamych
dodéavok alebo
distribucie potravin
alebo materidlov a
predmetov
prichadzajucich do
kontaktu s potravinami
do potravinarskych
prevadzok v
kompetencii orgdnov
verejného
zdravotnictva
spristupnilo
elektronickou formou
do Integrovaného
systému UVZ SR (IS

7.

UVZ. Vzhl'adom nato,
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

Z

k ¢l. I bodu 177.
Navrhujeme zachovanie aktualne platného znenia a zruSenie
navrhovanej zmeny § 53, ktoré znie:

ze MPRV SR uviedlo,
ze suhlasi s uvedenym,
pokial’ sa UVZ SR
dohodne so SVPS SR,
budu prebiehat’
rokovania v tejto veci s
tym, Ze sa nasledne
naformuluje
novelizacny bod v
zakone €. 152/1995 Z.
z. 0 potravinach.
Uvedena problematika
bola aj predmetom
rozporu k novele
zakona ¢. 39/2007 Z. z.
(LP/2025/334), ktorym
sa meni a dopifia aj
zakon o potravinach,
ktorého zaverom je, Ze
uvedené bude
predmetom diskusii pri
tvorbe nového zakona
o0 potravinach.

Zaver rozporového
konania: rozpor
podmienecne
odstraneny
Pravomoc obce
regulovat’ hlucné
prevadzky

327



»(2) Obec mdze na svojom uzemi alebo v urcitych castiach
svojho izemia vSeobecne zavaznym nariadenim

a) na ochranu pred hlukom a vibraciami obmedzit’ prevadzku
zdrojov hluku a vibracii vratane verejnej produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie jarnej a jesennej deratizacie..

Odovodnenie:

Zasadne nesthlasime s navrhovanou zmenou ziadame
ponechanie aktualne platného znenia a stiahnutie tohto névrhu.
Takto formulovany navrh ddva obciam neobmedzenu pravomoc
ex-post po schvaleni prevadzok ukladat’ VZN obmedzenia na
prevadzku zdrojov hluku a nariad’ovat’ deratizaciu, co nie je v
dolozke vplyvov a dopadov na Podnikatel'ské prostredie nijako
zohl'adnené a rozsirilo by to dopad tejto novely o desiatky tisic
podnikov v gastrosektore ¢i v cestovnom ruchu. Pravo obce
rozhodovat jednostranne nielen o deratizécii, ale aj o hluku len
na zaklade VZN, teda rozhodnutia obecnych ¢i mestskych
poslancov, z vecného hladiska vyznamne znizuje pravnu istotu a
predvidatelnost’ podnikatel'ského prostredia. V extrémnom
pripade by mohlo dojst’ k nitenému zatvoreniu dlhoro¢nych
prevadzok na uzemi obci len na zaklade svojvodle zastupitel'stva,
nakol’ko niektoré prevadzkové hluky nie je moZné obmedzit’ bez
vyznamnych dopadov na vyrobu, ¢i logistiku.

prostrednictvom VZN
nezaklada jej svojvolu.
Obec je povinna pri
vydéavani VZN
reSpektovat’ zakony.
Navrhované
legislativne znenie
posilni schopnost’ obce
efektivne reagovat’ na
miestne problémy
spojené s nadmernym
hlukom a vytvori
pravny zaklad na
vydavanie VZN.
Navrhujeme upravit’
nadpis § 53
nasledovne:

§ 53 Povinnosti a
opravnenia obce
navrhujeme upravit’ §
53 ods. 2 nasledovne:
»(2) Obec je opravnena
na svojom Uzemi alebo
v urcitych Castiach
svojho Gizemia na tcel
vytvarania a
zachovania zdravych
zivotnych podmienok
obyvatel'ov obce
vSeobecne zdviznym
nariadenim369/1990
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Zb.)

a) na ochranu pred
hlukom a vibraciami
reZimovo upravit’
prevadzku zdrojov
hluku a vibracii v
pripade opakovane
preukazaného
nedodrziavania
povinnosti § 27 ods. 1
vratane verejnej
produkcie hudby,

b) nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie .
Odbévodnenie: ,,Slovo
upravit’ namiesto
obmedzit’ nenavodzuje
pocit, aby boli obce
opravnené
zruSit/pozastavit’
prevadzkovanie
podniku/prevadzky, ale
len ju vhodnymi
rezimovymi
opatreniami upravit’
tak, aby bola
zabezpecend ochrana
zdravia pred hlukom a
vibraciami.
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V zékone ¢. 126/2006
Z. z. 0 verejnom
zdravotnictve boli obci
v ramci originalnej
pOsobnosti zverené
tieto pravomoci.

V zakone ¢. 355/2007
Z. z. pdsobnost’ obce
nariadit’ vykonanie
jarnej a jesennej
deratizacie absentuje.
Podrla nasho nazoru
moze deratizaciu
nariadit’ obec zmysle §
4 ods. 3 pism. h)
zakona ¢. 369/1990
Zb. o obecnom
zriadeni.

Podrla § 4 ods. 3 pism.
h) zdkona €. 369/1990
Zb. o obecnom
zriadeni: ,,Obec pri
vykone samospravy
najma utvara a chrani
zdravé podmienky a
zdravy spdsob Zivota a
prace obyvatel'ov
obce, chrani Zivotné
prostredie, ako aj
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utvara podmienky na
zabezpeCovanie
zdravotnej
starostlivosti, na
vzdelavanie, kultiru,
osvetovu ¢innost’,
zaujmovu umelecku
¢innost’, telesnt
kultaru a Sport.«

Podl'a § 6 ods. 1
zakona ¢. 369/1990
Zb.: ,,Obec mdze vo
veciach izemnej
samospravy vydavat
nariadenia; nariadenie
nesmie byt’ v rozpore s
Ustavou Slovenskej
republiky, Gstavnymi
zakonmi, zakonmi a
medzinarodnymi
zmluvami, s ktorymi
vyslovila suhlas
Nérodna rada
Slovenskej republiky a
ktoré boli ratifikované
a vyhlasené sposobom
ustanovenym
zakonom.*

PremnozZenie

331



zivoc¢isnych skodcov,
predovsetkym
potkanov, mysi a krys
je sezénnym
problémom l'udskych
aglomeracii hlavne v
jarnych a jesennych
mesiacoch.

Termin vykonania
deratizacie sa
stanovuje na zéklade
poznatkov o
reprodukénom cykle
zivoc¢isnych Skodcov.
Vzhl'adom na
premenlivost’ pocasia,
teplotné rozdiely a
geograficku polohu
obci v SR, obce si
urcuju terminy, kedy
ma prebiehat’
deratizacia na ich
uzemi. Obec ma
vedomost’ o
obyvatel'stve v obci,
zaludneni, vystavbe v
obci, vydava VZN k
nakladaniu s odpadom
a obec dostava podnety
od obyvatel'ov o
miestach s
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RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

¢l. I bod 189.
V § 56 ods. 1 navrhujeme vypustit’ pism. q).

Odoévodnenie:
Uvedené konanie predstavuje spravny delikt podl'a zakona o
potravinach, v zmysle sic¢asného zékona ¢. 152/1995 Z.z. o

potravinach je dany spravny delikt upraveny v § 28 ods. 2 pism.

p)-

premnozenymi
Skodlivymi
hlodavcami. Trvame
na tom, aby
kompetencie v
suvislosti s nariadenim
jarnej a jesennej
deratizacie mala obec.

RUZSR sa vyjadri po
zaslani upraveného
znenia § 53 ods. 2
pism. b)

Ide iba o precizovanie
terajSieho textu v
zakone:

m) ohrozi alebo porusi
zdravotnl nezavadnost’
pozivatin a hotovych
pokrmov v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania
§ 28 ods. 2 pism. p)
zakona €. 152/1995
Z.z. sice upravuje
spravne delikty
spachané fyzickymi
osobami a
pravnickymi osobami,
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

k €l. I bod 221
V prilohe €. 3bb navrhujeme vypustit’ bod B.

Odoévodnenie:

Vzhl'adom na ndvrhy na vypustenie preukazovania odborne;j
sposobilosti na vykonavanie epidemiologicky zavaznych
¢innosti pri vyrobe potravin, pokrmov a napojov, navrhujeme
vypustit’ aj prisluSnu prilohu, ktoré na tieto ustanovenia
nadvézuje.

v aplikacnej praxi sa
stretavame s fyzickymi
osobami-
nepodnikatel'mi, ktori
sa dopustaju
priestupkov a
vypustenim by
hygienici spadajici
pod iné rezorty
nemohli takéto osoby
riesit’ v priestupkovom
konani.

Zaver rozporového
konania: rozpor trva
Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zacatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohl'adnili sme
epidemiologick
zavaznost’ pri vyrobe,
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manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo napojov pri
predchadzajucich
novelach a menej
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
FO, nie
prevadzkovatela. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit’
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva
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RUZSR
Republikova tnia
zamestnavatel'ov

Celému materialu

Zékladné pojmy v navrhovanych vyhlaskach nie su jednoznacne
zadefinované /Co bude zdrojom zmaétkov/ a kritéria hodnotenia
su pre beznu prax su prili§ komplikované a ¢asovo naro¢né na
hodnotenie. Je potrebné zodpovedne zhodnotit’ naklady
zamestnavatel'ov na komplikované a casovo vel'mi naro¢né
hodnotenia najma prac s trvalo sa meniacimi podmienkami, ¢o si
bude vyzadovat’ prakticky kontinualne hodnotenie meniacich sa
pracovnych podmienok.

Chybaju dolezité informacie o postupoch pri hodnoteni a o
doporucenych metodikach, ktoré sa pravdepodobne objavia v
metodickom usmerneni HH /pri minulom navrhu bolo takéto
usmernenie dostupné/. V §4 ods. 5 — 542 -ky sa iba konstatuje,
ze hodnotenie a sposob uréenia fyziologickych ukazovatel'ov
musia byt’ dostato¢ne presné a spolahlivé vzhl'adom na ucel
hodnotenia. Tieto informacie su vsak pre prax kI'icové a pre
seridznu moznost’ posiidenia navrhovanej legislativy musia byt
tiez dostupné. Bez tychto informacii nie je mozné navrhovant
legislativu zodpovedne posudit’ a ide vlastne o posudzovanie
,,.bianco Seku“.

Navrhnuté postupy hodnotenia by boli mozno vyuZitel'né ako
alternativa pri jednoduchych a stereotypnych pracovnych
¢innostiach, tak ako je to brané aj v zahrani¢i. Jednozna¢ne vSak
nie st vhodné ako vSeobecne platna legislativa pre kategorizaciu
vSetkych typov prac, pre rozhodovanie o priznavani chorob z
povolania....

Delenie lokalnej fyzickej zataZe na jednostrannu zat'az a lokalnu
svalovu zat'az je nelogické, zbyto¢né a zmitocné. Zdévodnenie

Nad ramec novely
zéakona, netyka sa
novely zakona.
Vyhlasky budi mat’
vlastné¢ MPK.
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takéhoto umelého rozdelenia v dovodovej sprave ni¢ neobjasni a
protireci si s definiciou lokalnej fyzickej zataze uvedenej v §2
ods. 6. V aprili 2024 v navrhu tejto vyhlasky este figurovala
Tabulka €. 2 Prilohy €. 3 akt. vyhlasky, ktora je odbornikmi v
oblasti preventivneho a klinického pracovného lekarstva vysoko
ocetlovand. V aktudlnom navrhu sa vSak uz vobec neuvadza.
Pocas cca 18 -tich rokov praxe sa osvedc¢ila ako spravne a citlivé
kritérium pre hodnotenie lokalnej svalovej zat'aze vo vztahu k
vyskytu jednoznaéne najvacsieho poctu chorob z povolania —
choréb z DNJZ. Citlivé hodnotenie toho, ¢o uz je nadmerna
lokalna svalova zataz a ¢o este nie, je pre posudzovanie
profesionality tychto ochoreni zamestnancov vel'mi ddlezité so
zavaznymi nielen finanénymi dosledkami. Preto povazujeme za
nezodpovedné zrusit’ oceniované fungujiuce hodnotenie a
nahradit’ ho jednou neoverenou, komplikovanou a subjektivnou
metodikou stojacou na technickych a ISO normach, ktora je iba
jednou z mnohych vo svete pouzivanych. Zamestnavatelia by na
zaklade navrhovaného hodnotenia nedostavali adekvétne
posudenia realneho rizika lokalnej svalovej zataze, ¢o by malo
za nasledok absenciu potrebnej prevencie a vyskyt mnoZstva
chorob z povolania.

Chyba informacia o vykonanej pripadovej §tidii, v ktorej by sa
porovnali vysledky hodnotenia FZ podl'a aktuédlnej legislativy a
podla pripravovanej legislativy. TaktieZ by sa malo v praxi
overit, ¢i navrhované postupy st vhodné aj pre hodnotenie
zat'aze pri pracach s velkou variabilitou a zloZitostou
pracovnych pohybov . Chybaji informacie, aky dopad bude mat’
uplatnenie novej legislativy na kategorizaciu prac, rizikové prace
a hodnotenie profesionality ochoreni z DNJZ.
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Nové definicie, ze bremeno je iba ,,nieco* nad 3 kg a ze
kumulativna hmotnost’ je su¢in hmotnosti bremena prenaSané¢ho
oboma rukami za pracovni zmenu a poc¢tu prenosov bremena na
vzdialenost’ viac ako 1 meter — prinesu do praxe zmitok a
zrusenie dolezitého ¢lanku hodnotenia fyzickej zat'aze na
zaklade hodnotenia manipulacie s bremenami. Manipulacia s
bremenami do 3 kg a prenose do 1 m je realizované na vel’kom
pocte montaznych pracovisk na Slovensku. Pri prekroceni
kumulativnej hmotnosti /pri sucasnej legislative hodnotenie je
rychle a pristupné skoro kazdému/ su na pracoviskach vyhlasené
rizikové prace z hl'adiska fyzickej zataze a st vykonavané
adekvatne opatrenia. Dévodnost’ takéhoto vyhlasenia bolo v
praxi nasledne overené meranim lokalnej svalovej zataze. Po
prijati navrhovanej legislativy uz ,,nepdjde na takychto
pracoviskach o manipulaciu s bremenami a strati sa tak rychlo
dostupny a jednoduchy spdsob zistenia, Ze na danom pracovisku
je problém z hl'adiska fyzickej zataze. Pripadné ,,hodnotenie*
/ak sa vykond/ lokélnej svalovej zataze /teda uzZ jednostrannej
zat'aze/ bude zlozité a chaotické s neadekvatnymi vysledkami.
Doplatia na to zamestnanci a nasledne aj zamestnavatelia.

RUZSR ¢l. L., noveliza¢né body 42 Pripomienka nestvisi s
Republikova tnia V stvislosti so zmenou tohto ustanovenia by bolo vhodné mozno navrhom zékona, ale
zamestnavatel'ov otvorit’ aj problematiku expozicie zamestnancov a 33,5 so Zakonnikom prace.

pracovného Casu podl'a zdkonnika prace. Aktudlne znenie
zakonnika prace ustanovuje, Ze zamestnanci ktori pracuju s
dokézanym karcinogénom kat. 1A, alebo vo vyrobnom procese s
rizikom chemickej karcinogenity musia mat’ 33,5 hod. pracovnu
dobu, pricom sa vobec nezohl'adiiuje miera zdravotného rizika.
Pre porovnanie: 33,5 hod. pracovny Cas je uréeny aj pre
zamestnancov v expozicii ionizujucemu ziareniu - kategorie A.
Kategoria A zodpoveda 3 kategorie zdravotného rizika pre
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RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

expoziciu ionizujucemu ziareniu. Myslim si, Ze obdobne by to
malo byt rieSené aj u zamestnancov, ktori si exponovani
karcinogénnym a mutagénnym faktorom. A to, ze pracovna
doba by mala byt skratena len u zamestnancov, ktori su zaradeni
do 3. a 4. kategorie rizika karcinogénnym a mutagénnym
faktorom.

k €L 1., noveliza¢né body 47 a 48 , v ¢asti Odborna
sposobilost’ na pracu s pripravkami na profesionalne
pouZitie na reg

Zriad'uje sa nova odborna spdsobilost’. Podl'a doteraz platne;j
legislativy je tato odborna sposobilost’ zastreSena pod odbornou
spdsobilostou pre vykon dezinfekcie dezinsekcie a deratizacie
(DDD) a odbornou spdsobilostou pre na manipuléciu s vel'mi
toxickymi a toxickymi latkami a zmesami.

Zavedenie tejto odbornej sposobilosti pre spolo¢nosti, ktoré sa
zaoberaju dezinfekciu dezinfekciou a deratizaciou neznamena,
Ze nebudll musiet’ mat’ odborné spdsobilosti na vykon
dezinfekcie dezinsekcie a deratizicie ako aj odbornej
spdsobilosti pre pracu s toxickymi a vel'mi toxickymi latkami.
Fumigacia je len jednym zo spdsobov, ktory sa pri vykone DDD
vyuziva. Nie je dovod na to, aby bola vytvorena samostatna
odborna sposobilost’ len na 1 ¢innost’. Vytvorenie novej odbornej
spdsobilosti pre fumigéciu je zbytocné, pretoze doterajSie
odborné sposobilosti na vykon DDD a odbornej spdsobilosti pre
manipulaciu s vel'mi toxickymi latkami v plnom rozsahu
pokryvaju aj ¢innost’ fumigacie. Zavedenie novej odborne;j
sposobilosti bude predstavovat’ zvySenie ekonomického
zat'aZenia firiem vykonavajicich DDD, nakol’ko budia
potrebovat’ namiesto 2 odbornych spdsobilosti 3

Osoby, ktoré budi mat’
zaujem vykonavat’
fumigdciu, na vykon
préace budu potrebovat’
iba odbornu
spdsobilost’ podl'a §
16k a § 161. Nebudu
preukazovat’ odbornt
spdsobilost’ podl'a §
16j, nakol’ko budi mat’
vedomosti o
chemickych latkach v
prilohe ¢. 3 zdkona €.
355/2007 Z. z. Navyse,
budl mat’ osvojeny
pracovny/technologick
¥ postup pri fumigacii
— od kontroly
komodity (monitoring
pritomnosti hmyzu v
réznych vyvinovych
Stadiach) az po
uvolnenie komodity.
Tieto a d’alSie
konkrétne informacie
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suvisiace s vykonom
fumigacie z casového
hladiska nie je mozné
vlozit’ do odborne;j
pripravy a
aktualiza¢nej odbornej
pripravy podl'a § 16j.

V novele vyhlaSky MZ
SR ¢.209/2014 Z. z.,
je pre tento Specificky
druh prace urceny
osobitny druh odborne;j
pripravy a
aktualiza¢nej odbornej
pripravy. Rozsah
odbornej pripravy a
rozsah pozadovanych
vedomosti pre skusky
odbornej sposobilosti a
rozsah aktualizacnej
odbornej pripravy
bude uvedeny v
prilohe €. 1.

Bez navrhovanych
komplexnych
odbornych vedomosti
ziskanych pocas
odbornej pripravy, bez
osvojenia si pravidiel
spravnej praxe a
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osobitnych pracovnych
a technologickych
postupov, moze dojst’
k chybnym postupom
pri fumigacii, co moze
viest’ k poskodeniu
zdravia s vaznymi
nasledkami u osob,
ktoré budu vykonavat’
fumigaciu, k
poskodeniu zdravia
inych osob -
vstupujucich do
priestorov po
fumigécii a tiez k
poskodeniu zivotného
prostredia, ak sa
vykona napr.
odplyiiovanie komodit
nespravne
(nespravnym
odvetravanim
uzavretych priestorov).

Ak bude mat’ SR
dostatok 0sob s
odbornou
sposobilost'ou na
fumigéciu, firmy v SR
uSetria nemalé
finan¢né prostriedky,
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ktoré vynakladaji na
fumigaciu
poskytovanu
profesionalmi zo
zahranicia. Na druhe;j
strane, obCan
Slovenskej republiky -
fyzicka osoba-
podnikatel’/pravnicka
osoba, bude moct’ v
pripade potreby
vykonavat’ fumigaciu
aj firmam v zahranici.

RUZSR ¢l. L., noveliza¢né body 94 Neakceptované.
Republikova tinia Predmetna novelu ustanovenia o vytvaranie posudkov o riziku Vyhodnotenie detto
zamestnavatel'ov prostrednictvom informac¢ného systému uradov verejného ako

zdravotnictva povazujeme za zmdto¢nu. Posudky o riziku nie je
mozné vytvarat’ pomocou softvéru. Spracovanie posudkov o
riziku, vyhodnotenie zaverov o posudeni rizik, kategorizacia
prac maju svoje nalezitosti a postupy, nie je to administrativna
¢innost’. Pracovné zdravotné sluzby a zamestnavatelia od roku
2006 maju zavedené svoje interné postupy a metodiky, akym
sposobom hodnotia rizika.

Digitalizované mozu byt’ zavery z posudkov o riziku, kategorie
pre jednotlivé rizikové faktory a profesia. Nie je dovodné, aby
cely posudok o riziku, ktory ma aj niekol'’ko desiatok stran bol
digitalizovany. Ak RUVZ potrebuje vykonat' kontrolu
spracovania posudku o riziku a jeho zaverov, moze ho od
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zamestnavatel'a kedykol'vek vyziadat'. Podotykam, Ze samotni
zamestnanci regionalnych uradov verejného zdravotnictva
museli byt’ opakovane preskol'ovani pri zavadzani IS UVZ —
zbernych portalov. Zavéadzanie systémov na regionalnych
uradoch verejného zdravotnictva, podl'a dostupnych informacii
trvalo viac ako 1 rok, pri¢om zamestnanci absolvovali niekol'ko
Skoleni , aby sa naucili systém pouzivat’.

Pracovné zdravotné sluzby, ktoré mali moznost’ v roku 2023
zucastnit’ sa informativneho pilotného oboznadmenia sa s IS
UVZSR, ako by evidencia rizikovych faktorov a posudkov o
riziku mala prebiehat’. Z nasho pohl'adu je tato ¢innost’ vysoko
administrativne naro¢na aj pre zamestnavatel’a aj pre pracovné
zdravotné sluzby. Je potrebné si uvedomit’, ze kazdy jeden
zamestnavatel’ bude povinny nahlasit’ sa na irade verejného
zdravotnictva, pridelit’ pristupy uréenym zamestnancom,
pridelit’ pristupy ur€enym zamestnancom pracovnej zdravotne;j
sluZby. A tito zamestnanci budu musiet’ byt’ preskoleni na to,
ako s predmetnou aplikaciou pracovat’. Otazne je, kto tieto
Skolenia bude pre zamestnévatel'ov a pracovné zdravotné sluzby
zabezpecovat’, v akom ¢asovom rozsahu, kto finan¢né naklady
spojené so zaSkolenim zamestnancov bude znésat’. V kone¢nom
dosledku aj ako zamestnavatelia vytvoria ¢asové a personalne
rezervy, na to aby mohli si plnit’ povinnosti podl'a zékona pri
kazdej zmene, ktorda mdze ovplyvnit kategorizaciu prace,
napriklad takouto zmenou mdéze byt’ aj vytvorenie novej profesie
na pracovisku.

Systém, ktory by mali zafat’ zamestnavatelia od 21.12.2025
zacat pouzivat’, v praxinie je vyskusany. Z nasho pohladu
posudky o riziku st materidlom a dokumentom, ktory sluzi
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zamestnavatel'ovi, jeho zamestnancom. Pokial’ bude k dispozicii
len v elektronickej forme na urade verejného zdravotnictva tak k
takémuto dokumentu nebuda mat’ pristup zamestnanci , odborari
a v podstate ani ini vSetci dotknuti zamestnanci, iba ak im bude
prideleny pristup na IS UVZSR. Podotykam, Ze na tirad
verejného zdravotnictva sa budu musiet’ prihlasovat’ aj
zamestnavatelia ktorych zamestnanci su zaradeni do 1 kategorie
rizika, pretoze bude musiet’ byt uvedend informécia o tom, ze
ich profesie st zaradené do 1 kategorie.

V minulosti, v priebehu rokov 2020 a 2021 zamestnavatelia,
podla §30 zak. 355/2007, boli povinni nahlasovat’ do IS
UVZSR, podl’a rizikovych faktorov aj profesie a pocty
zamestnancov v 2. kategorii rizika. Tato povinnost’ bola zrusena
ako nedovodné administrativna zdtaz zamestnavatel'ov. Tak isto
dochadzalo pri zadévani informéacii do systému k jeho
zlyhavaniu pri vysokom pocte prihlasenych. V sti¢asnosti
evidencia rizikovych prac (3. a 4. kategoéria) je vedena na
regionalnych tradoch verejného zdravotnictva z hlaseni, ktoré
st podavané dotknutymi zamestnavatel'mi k 31.12. Tyka sa to
cca 100000 zamestnancov. Zvedenie elektronického posudku sa
bude tykat’ vSetkych zamestnancov, co je viac ako 2 miliény
zamestnancov.

V predloZenom od6vodneni a analyze nakladov nie je vobec
uvedené aké asova narocnost’ bude spojena so zaddvanim
posudkov o riziku, so zavadzanim systémov u zamestnavatel’a
vratane nakladov spojenych so zaucenim a preskolenim
zamestnancov zamestnavatel'ov, zamestnancov pracovnych
zdravotnych sluZieb.

Mam za to, Ze zruSenie zaznamu o posudeni rizika je velkou
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nevyhodou pre zamestnavatel'ov nie zlepSenim podnikatel'ského
prostredia. Zaznamy o posudeni rizika a posudky o riziku su 2
odlisné dokumenty. Zaznam o posudeni rizika je informacia pre
zamestnavate o vykonani auditu, o kontrole pracovnych
podmienok a kontrole realizovanych preventivnych opatreni o
navrhu novych preventivnych opatreni. Zaroven predstavuje
stthrn informécii o expozicii profesii kazdému rizikovému
faktoru, sluzi ako podklad pre d’alsie postupy pri hodnoteni
rizika, pri spracovani harmonogramu objektivizacie rizikovych
faktorov. Posudok o riziku neméze nahradit’ zaznam o hodnoteni
rizika. Ako dvadsatro¢ny poskytovatel’ pracovnej zdravotne;j
sluzby povazujem zdznam o hodnoteni rizika za dolezita
informaciu pre zamestnavatel’a. Posudok o riziku je dokument,
v ktorom sa hodnoti jeden rizikovy faktor. Ak kategorie rizika
pre jednotlivé profesie budi uvedené vo viacerych
samostatnych dokumentoch, tak informécia k jednotlivym
profesiam o kategorii rizika pre zamestnavatel’a bude
neprehladnd, pretoze bude musiet’ dohl'adavat’ v kazdom
jednom samostatnom posudku o riziku kategoriu, do ktorej je
konkrétna profesia zaradend. Zdznam o hodnoteni rizika
umoznuje jednoduchy prehl'ad o kazdej profesii, akému
rizikovému faktoru je vystavend, ¢o vyuZivaju aj personalisti pri
zabezpecovani preventivnych lekarskych prehliadok. Mame za
to, Ze zruSenie zdznamov o posudeni rizika v kone¢nom
dosledku zvysi administrativnu zdtaZze zamestnavatelov.

RUZSR ¢l. L., noveliza¢né body 122 Neakceptované.
Republikova tinia Tak ako zamestnanec, alebo uchddza¢ o zamestnanie, tak aj Opétovné posudenie
zamestnavatel'ov zamestnavatel’ by mal mat’ moznost’ odvolat’ sa proti zaveru zdravotnej spdsobilosti

posudenia zdravotnej spdsobilosti na pracu.

na pracu moze Ziadat’
len zamestnanec.
Posudit’ zdravotnu
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Odd6vodnenie:
Zvysenie pravnej istoty zamestnavatel’a.

spoOsobilost’ na pracu je
odborne kompetentny
len lekar na zéklade
zdravotného stavu
zamestnanca.
Zamestnavatel’ nema
pristup k udajom o
zdravotnom stave
zamestnanca
uvedenom v
zdravotne;j
dokumentécii, preto
nemoze poziadat’
lekara o opétovné
posudenie zdravotnej
spdsobilosti na pracu.

RUZSR ¢l. 1., novelizaéné body 133, 134 a 136
Republikova tnia Navrhujeme doplnit’ lekarov so $pecializaciou verejné
zamestnavatel'ov zdravotnictvo, popr. lekarov so Specializéciou sluzby zdravia pri
préci.
O

Ciasto¢ne
akceptované.
Poziadavka doplnit’
lekara so
Specializaciou sluzby
zdravia pri praci do
celoslovenskej alebo
regionalnej komisie na
posudzovanie chordb z
povolania je
neakceptovana.

(vid’ vyhodnotenie
pripomienok k bodom
133, 134 a 136 vyssie).
PoZiadavka doplnit’
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lekéra so
Specializaciou verejné
zdravotnictvo je
akceptovana.

Lekar so
Specializaciou verejné
zdravotnictvo, ktory
pracuje na odbore
alebo oddeleni
preventivneho
pracovného lekarstva
na regionalnom trade
verejného
zdravotnictva
(podobne ako verejny
zdravotnik) sa
zucastiuje
presetrovania
podozrenia na chorobu
z povolania
posudzovanej osoby na
pracovisku. Z toho
dévodu moze byt
¢lenom komisie na
posudzovanie chordb z
povolania.

Prof. Legath, hlavny
odbornik MZ SR pre
odbor klinické
pracovné lekarstvo a
klinicka toxikologia:
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Suhlasim so
stanoviskom odboru
PPL UVZ SR, k
uvedenym bodom som
sa uz vyjadril.

RUZSR
Republikova tinia
zamestnavatel'ov

vykonavacim predpisom- Navrh novej vyhlaSky MZ SR o
podrobnostiach o ochrane zdravia pred fyzickou zat’aZou pri
praci, kt

§2 Zakladné ustanovenia:

25/ - jednostranna zat'az je definovana neurcito na zaklade
»opakovanych pohybov* — aj dva pohyby za zmenu st
opakovanymi pohybmi, ale takato zat'’az asi nebude jednostranna

26/ - pohyb hornej koncatiny je definovany ako ,,ukon, alebo
subor pracovnych tkonov* — takato definicia je absolutne
nevyhovujuca pre seriozne hodnotenie. Jej uplatnenie by bolo
dévodom chaosu a nejednotného a mylného hodnotenia lokélne;j
svalovej zataze.

30/ - zotavovacia prestavka — najma definicia mikroprestavok na
zaklade neurcitej definicie jednostrannej zat'aZe je pre prax v
hodnoteni zloZitejSich pracovnych operacii nepouzitelna a
nevykonatel'na

31/ - definicia ,,jednotvarnosti* pracovnych tikonov sa opiera o
vSeobecny - opét’ blizSie neSpecifikovany - vSeobecny pojem
,hizka miera obmeny pohybov a poloh“. Dalej sa uvadza, ze
jednotvarnost’ je typicka u cyklov do 15 sekiind. Pozname aj
atypicku jednotvarnost’? Na konci bodu sa pouZziva pojem
,pracovna uloha®, ktory opét nie je nikde vysvetleny.

Nad ramec novely
zakona, netyka sa
novely zékona.
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§ 4 Hodnotenie fyzickej zat'aze pri praci

ods.4/ Konstatovanie, ze ,, hodnotenie lokalnej svalovej zataze
sa vykona osobitne, ak nebola dostato¢ne zohl'adnena pri....*
bremendach, jednostrannej zat'aze a poloh, naznacuje, ze
hodnotenie lokalnej svalovej zataze uz je vlastne obsiahnuté v
hodnoteni ,,jednostrannej zdtaze*. Kedy sa lokalna svalova
zat'az bude hodnotit’ osobitne, vobec nie je uréené ziadnym
kritériom!!! Méze to byt teda aj nikdy? Kto a kedy a na zéklade
¢oho o tom rozhodne?

ods. 5/ ,,Sposob hodnotenia zloziek fyzickej zataze a sposob
uréenia fyz. ukazovatel'ov musi byt dostato¢ne presny a
spolahlivy vzhl'adom na ucel hodnotenia®. Toto tvrdenie
pravdepodobne poukazuje na vydanie Odborného usmernenia
HH, kde budu vyssie spomenuté spésoby hodnotenia a uréenia
fyz. ukazovatel'ov Specifikované. Aby bolo mozné sa k tymto
navrhom vyjadrit’, potrebujeme mat’ pripravovany text k
dispozicii!

Priloha ¢.4

Bod C —ods 2 az 6/ - hovori o zniZovani ,, najvyssie
pripustnych pohybov* na zaklade vyskytu jednotvarnosti, poloh,
vibracii.... vo formulécii napr.:* ak budu polohy......zniZi sa pocet
pohybov najviac 0 67%*. To su absolutne neurcité a volné
kritéria na upravu pripustného poctu pohybov, nasledkom ¢oho
10 r6znych hodnotitel'ov tej istej prace predlozi 10 Gplne
roznych posudeni v zmysle ,,vol'ného stylu®.

Tabulka ¢.1
Vobec nie je uvedené, o akom pocte pohybov tabul'ka hovori. St
to pohyby extenzorov predlakti, bicepsov, ¢i ....7
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Priloha ¢. 5

C. Limitné hodnoty pre lokalnu svalovu zat'az

Ods.2 Ak v pracovnej zmene trvaju pracovné ulohy s lokalnou
svalovou zat'azou dlhsie ako 8 hodin, potom sa s kazdou
hodinou naviac znizi najvyssie pripustna svalova sila zmenova
priemernd o 2 %. Budeme dopocitavat’ limitné tabul’ky pre
vysledné hodnoty extenzorov a flexorov pravej aj l'avej
koncatiny podl'a pracovnych zmien, ked’ze sily su v kazdej
polozke rozdielne ... Nie je jednoduchsie mat’ zadefinované
limity pre 8, 10 a 12 hodinové zmeny?

RUZSR vykonavacim predpisom - Novela vyhlasky MZ SR ¢. Nad ramec novely
Republikova tinia 448/2007 o kategorizacii prac z hPadiska zdravotnych rizik zakona, netyka sa
zamestnavatel'ov Zmitocna filozofia rozdelenia lokélnej svalovej zataze na novely zékona.

jednostrannt zat'az a lokalnu svalovu zat'az sa premieta aj do
kategorizacie. Pri jednostrannej zat'azi sa hovori iba o nejakych
pohyboch /blizsie neuréenych/ a pri lokalnej zat’azi iba o silach. N
Kazdému je pritom jasné, Ze ked’ sa hovori o pohyboch, tak iba
vo vztahu ku konkrétnej priemernej svalovej sile a ked’
hovorime o silach, tak vzdy iba vo vzt'ahu k poctom pohybov.
Modzete nam vysvetlit' dovod tohto nelogického umelého delenia
lokalnej svalovej zataze?
SLS § 52 ods. 5 bodu ¢. 174 Néavrh preformulovat’
Slovenska Slovenské epidemiologicka a vakcinologicka spolo¢nost’ nasledovne

lekarska Sekcia nemocnicnej epidemioldgie a hygieny ,J)) Vykonavat’ systém

spolo¢nost’ aktivneho dohl'adu nad

1. K bodu ¢. 174 CA
V § 52, odseku 5, pismene j) navrhujeme doplnit’ text tymto

znenim: “‘s vyuzitim elektronickych systémov na ich

vyhladavanie*

Ododvodnenie: Zabezpe€enim vyhl'addvacieho nastroja pre

nozokomialnymi
nakazami, vyuzivat
nastroje pre
automatickt detekciu
vyskytu
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aktivnu surveillance nozokomialnych nékaz sa zabezpeci
zvysenie efektivity prace, Setrenie Casu a ul'ahCenie prace
lekarom, ktorych povinnost'ou je hlasit’ nozokomialne nadkazy
prislusnému regionalnemu uradu verejného zdravotnictva.
Systémy na vyhl'addvanie nozokomialnych nakaz dokazu
automaticky v redlnom Case prehl'adavat’ a analyzovat’ velké
mnozstvo udajov zo systémov (nemocnic¢né systémy, laboratdrne
systémy), ¢im pomahaju rychlejsie identifikovat’ infekcie.
Vyuzitim systémov sa zabezpeci Standardizacia udajov o
vyskyte nozokomidlnych ndkaz a rizikovych faktoroch.
Zavedenim elektronickych systémov sa zefektivni aj praca
nemocni¢nych epidemiologov a verejnych zdravotnikov,
nakol’ko predikciou rizikovych pacientov a rizikovych faktorov
(typ operacie, dizka hospitalizacie, pouZivanie invazivnych
zdravotnickych pomocok) sa zabezpeci rychle a v€asné
prijimanie preventivnych opatreni na zamedzenie Sirenia
nozokomialnych ndkaz. Systémy st ve'mi napomocné aj pri ¢o
najrychlejSom ziskavani informécii o infekcii/kolonizacii
pacientov multirezistentnymi kmeiimi mikroorganizmov a tym
skorym zavedenim Uc¢innych protiepidemickych opatreni
zabrafiujucim Sireniu tychto kmeniov na oddeleniach.
Pripomienka je zasadna.

nozokomialnych nékaz
v nemocni¢nych a
laboratornych
systémoch a
poskytovat’ sic¢innost’
prislusnému organu
verejného
zdravotnictva pri
prevalen¢nych a
inciden¢nych
sledovaniach
nozokomialnych
nakaz”.

SLS
Slovenska
lekarska
spolo¢nost’

§ 52 ods. 10
Slovenské epidemiologicka a vakcinologicka spolo¢nost’
Sekcia nemocnicnej epidemioldgie a hygieny

2. K bodu¢. 175

V § 52, odseku 10 navrhujeme vypustit’ text: ,, lekara s
profesijnym titulom infektolog a lekéra s profesijnym titulom
mikrobiolog®.

Navrhovany text by znel: ,,Poskytovatel’ zdravotnej
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starostlivosti, ktory poskytuje tistavnu zdravotnu starostlivost’ na
zabezpecenie hygienicko-epidemiologického rezimu a na
prevenciu, sledovanie a analyzu nozokomialnych nakaz, musi
mat’ v pracovnopravnom vztahu lekara s profesijnym titulom
lekar hygienik alebo epidemioldg a verejného zdravotnika so
Specializaciou v Specializacnom odbore epidemioldgia.
Oddévodnenie: Zabezpecenie hygienicko-epidemiologického
rezimu a prevencia, sledovanie a analyza nozokomialnych nakaz
ako komplexné problematika si vyzaduje Specifické odborné
znalosti, kompetencie a skusenosti, ktoré presahuju ramec
klinickej infektologie a klinickej mikrobiologie. Sucast'ou
uvedeného je i vytvaranie, riadenie a koordinacia prevencie a
kontroly infekcii v ramci celého zdravotnickeho zariadenia,
tvorba a implementacia protiepidemickych opatreni. Tieto
¢innosti si vyzaduju vzdelanie a prax v odbore epidemioldgia,
hygiena a verejné zdravotnictvo.

Infektolog a mikrobioldg st vSak neoddelite'nou sti¢ast'ou timu
na prevenciu a kontrolu infekcii, ich tiloha je vSak ina, oddelena
od ulohy epidemioldga alebo hygienika. Infektolog sa zameriava
na diagnostiku a terapiu infekénych ochoreni a mikrobiolog na
laboratérnu diagnostiku mikroorganizmov. Poskytuju
konzultacie k diagnostike a manazmentu infekcii, pomahaja
optimalizovat’ antimikrobidlnu liecbu a profylaxiu (ATB
stewardship), identifikuji mikroorganizmy, sledujt a analyzuju
mechanizmy rezistencie. KI'ai¢ovl ilohu v zabezpeceni
hygienicko-epidemiologického rezimu a v systéme prevencie a
kontroly infekcii v§ak zohrava epidemiolog alebo hygienik.

Ani lekar s profesijnym titulom hygienik alebo epidemiolog by
nemohol pracovat’ na pozicii infektologa alebo mikrobiologa.

Pripomienka je zasadna.
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SLS § 52 ods. 10 V novele zakona uz je
Slovenska Slovenska epidemiologickd a vakcinologicka spolo¢nost’ uvedena ucinnost’
lekarska Sekcia nemocni¢nej epidemioldgie a hygieny tohto novelizacného
spolo¢nost’ 3.Kbodu¢. 175 bodu od roku 2030,
V § 52, odseku 10 navrhujeme doplnit’ pri texte ,,verejného resp. ak SLS suhlasi, je
zdravotnika so Specializaciou v $pecializatnom odbore A mozné doplnit’ “do
epidemioldgia prechodné obdobie u¢innosti od roku 2030. troch rokov od
Odévodnenie: Doplnenie prechodného obdobia u¢innosti od akreditacie”
roku 2030 navrhujeme z dévodu, Ze v sucasnosti nie je mozné
uvedenu Specializaciu v SR absolvovat’, nakol’ko nie je
akreditovana.
Pripomienka je zasadna.
SLS § 30e ods. 9 k bodu 121
Slovenska Slovenska spolo¢nost’ pracovného lekarstva
lekérska 1. K bodu ¢. 121
spolo¢nost’ V § 30e ods. 9, pism. e) navrhujeme vypustit’ text: ,,jedenasteho
. \ A
bodu‘ a nahradit’ textom ,,dvanasteho bodu‘
Odovodnenie: Zosuladenie textu s novelizovanym znenim § 30
ods. 1 pismeno j).
SLS § 31d ods. 2 k bodu 133 Neakceptované.
Slovenska 2. Slovenska spolo¢nost’ pracovného lekarstva Nézov odboru
lekérska hlavného odbornika je
spolo¢nost’ V § 31d odsek 2 navrhujeme v poslednej vete vypustit’ text: podl'a Zoznamu
“klinické* ,“klinicka toxikologia“ . hlavnych odbornikov
Odovodnenie: N  MZ SR na stranke MZ

V celom zneni zdkona sa vypusta nazov odboru ,klinické
pracovné lekarstvo a klinicka

toxikoldgia® Hlavny odbornik MZ SR bude pre Pracovné
lekarstvo

SR s poslednou
aktualizaciou
28.4.2024
https://www.health.gov
.sk/?hlavni-odbornici
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prof. Legéath:
Suhlasim s hore
uvedenym
stanoviskom, nakol’ko
poskytovanie
zdravotnej
starostlivosti v odbore
je v zmysle
,Koncepcie zdravotnej
starostlivosti v odbore
klinické pracovné
lekarstvo a klinicka
toxikologia“
uverejnenej vo
Vestniku Ministerstva
zdravotnictva SR ¢islo:
06332/2007 — OZSO
zo dna 8.10.2007

SLS
Slovenska
lekarska
spolo¢nost’

SPPK
Slovenska
pol'nohospodarsk

§ 31d ods. 2
3. Slovenska spoloc¢nost’ pracovného lekarstva
Zasadna pripomienka

V § 31d odsek 2 navrhujeme v poslednej vete vypustit’ text:*
ktory je predsedom alebo ¢lenom celoslovenskej komisie.*

Odo6vodnenie: Zakon by nemal direktivne urcovat’ funkciu, ktora
je uz vopred urcend za predsedu Celoslovenskej komisie. Moze
to vytvarat’ predpoklady pre potencialny konflikt zaujmov.

¢l. I bod 5, § 2 pism. t) a u)

Pozadujeme v § 2 upravit’ definicie pism. t) a u) tak, aby
odkazovali na definicie pojmov zariadenia verejného stravovania

s uvedenym
nesuhlasime, nakol’ko
tieto pojmy je nutné
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a a potravinarska
komora

a pokrmu v zédkladnom pravnom predpise, ktorym je zékon ¢.

152/1995 o potravinach.

doplnit’ do navrhu
zakona pre ucely tohto
zakona z doévodu
pravnej istoty a
jednoznacnosti pre
zainteresovangé strany
pri jeho implementécii.
Definicia zariadenia
verejného stravovania,
ktoré je podkategodriou
zariadeni spolo¢ného
stravovania je
nevyhnutné v tomto
zakone, vzhl'adom na
vynimky pre
zariadenia verejného
stravovania v § 26
zakona. Nakol'ko
pojem “pokrm” je
Casto pouZity v zdkone
355/2007 Z. z. aj vo
vykonavacom predpise
k zdkonu €. 355/2007
Z.z.,je potrebné ho z
doévodu pravnej istoty
pre ucely tohto zdkona
zadefinovat’ v zdkone
¢. 355/2007 Z. z.

zaver rozporového
konania: pripomienka
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preklasifikovana na
obyc¢ajnu

SPPK
Slovenska
pol'nohospodarsk
a a potravinarska
komora

¢l. I bod 47, § 15 ods. 1 pism. f)

Pozadujeme v § 15 ods. 1 upravit’ pism. f) nasledovne: ,,f)
epidemiologicky zavazné ¢innosti pri vyrobe, manipulacii alebo
umiestneni na trh pokrmov. Pozadujeme vypustit’ bez nahrady
podmienku odbornej sposobilosti a vydavanie osved¢enia o
odbornej sposobilosti zo strany Regionalneho tradu verejného
zdravotnictva na ¢innosti tykajiice sa epidemiologicky
zavaznych ¢innosti pri vyrobe, manipulacii alebo umiestiovani
na trh potravin a napojov.

Odédvodnenie: V oblasti potravinového prava su prijaté
harmonizované nariadenia, ktorych cielom je vysoka uroven
ochrany l'udského zivota a zdravia. Ide ako o prisne hygienické
predpisy pre potraviny, tak aj o postupy na overovanie zhody s
tymito predpismi. Tieto predpisy predstavuji spol'ahlivy zaklad
pre zabezpecenie bezpe€nosti potravin priamo prevadzkovatel'mi
potravinarskych podnikov. Okrem spolo¢ného zékladu
hygienickych poZiadaviek su pre urcité potraviny nastavené
osobitné hygienické predpisy. Zakladnym cielom vSetkych
tychto hygienickych predpisov, ktoré kazdy prevadzkovatel
potravinarskeho podniku musi dodrZiavat’, je zabezpecenie
vysokej urovne ochrany spotrebitel’a, pokial’ ide o bezpe¢nost’
potravin. Prevadzkovatelia potravinarskych podnikov st povinni
vyskolit' zamestnancov o hygiene potravin podl'a eurépskych
nariadeni, ktoré sa vztahujl aj na epidemiologicky zdvazné
¢innosti pri vyrobe potravin. V pripade poruSovania predpisov o
hygiene potravin v zmysle zdkona o potravinach hrozia
prevadzkovatelom potravinarskych podnikov vysoké sankcie,
pripadne odobratie mozZnosti vykonavat’ predmetnt ¢innost’.

Nesuhlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
vyznamny preventivny
faktor pred zacatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohladnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo napojov pri
predchadzajtcich
noveldch a mene;j
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeznymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
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nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
fyzickej osoby, nie
prevadzkovatela. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit’
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: pripomienka
preklasifikovana na
obyc¢ajnu

SPPK
Slovenska
pol'nohospodarsk
a a potravinarska
komora

¢l. I bod 95, § 30 ods. 1 pism. f)

PoZzadujeme vypustit’ navrhovani zmenu v § 30 ods. 1 pism. f)
bez ndhrady. Odovodnenie: Navrh povazujeme za nadbyto¢nt
administrativnu a neopodstatnent finan¢nu zat'az pre
zamestnavatel'a. PoZadujeme ponechanie v sucasnosti platného
znenia, ktoré zamestnavatel'ovi umoZiiuje zabezpecit’
posudzovanie zdravotnej spdsobilosti aj pre uchadzacov, ale
neukladd mu to ako povinnost’.

Odo6vodnenie: Prikladom je pracovna pozicia o ktoru prejavi

Neakceptované.

V § 30e je upravené
posudzovanie
zdravotnej sposobilosti
na pracu okrem
zamestnancov aj pre
iné fyzické osoby,
ktoré sa uchadzajui o
zamestnanie, vratane
uhrady nékladov
suvisiacich s
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zaujem velké mnozstvo uchadzacov, ale obsadzuje sa iba jedno posudzovanim

pracovné miesto. zdravotnej spdsobilosti
na pracu
zamestnavatel'om.
Zosuladenie s § 30e
ods. 1 pism. c) a ods.
19.

Do dovodovej spravy
k novelizaénym
bodom 95 a 96 sa
doplni nasledujtci
text:

“Nie je to nova
povinnost’, ide o
zosuladenie s § 30e
ods. 1 pism. c) a ods.
19. Zamestnavatel’
zabezpecuje posudenie
zdravotnej sposobilosti
na pracu a uhradza
stivisiace naklady iba
pre vybraného
uchadzaca, t. j. nie je
povinny zabezpecit’
posudenie zdravotnej
sposobilosti na pracu,
ani uhradit’ suvisiace
naklady pre vSetkych
prihlasenych
uchéadzacov o

358



zamestnanie.”

Ostatné
pripomienkujuce
subjekty (RUZ SR a
Klub 500) suhlasili s
navrhovanym rieSenim
a rozpor bol
odstraneny.

Zaver rozporového
konania dna
30.6.2025:
Pripomienkujuci
subjekt stihlasi s
navrhovanym rieSenim
a odstupil od zasadnej
pripomienky.

Rozpor bol
odstraneny.

SPPK
Slovenska
pol'nohospodarsk
a a potravinarska
komora

Cl I bod 155, § 51 ods. 1 pism. i)
V § 51 ods. 1 pozadujeme vypustit’ pism. 1).

Odovodnenie: Uvedena povinnost’ vyplyva pre vSetkych
prevadzkovatel'ov potravinarskych podnikov zo zdkona o
potravindch, rovnako z eurdpskych predpisov o hygiene

potravin, preto uvedené ustanovenie povazujeme za nadbytocné.

Nesuhlasime. Ide o
povinnost’ pre fyzicku
osobu nepodnikaterl’a,
nie pre fyzicku osobu -
podnikatel’a. Taktiez
ide len o precizovanie
terajSieho textu ,.e)
dodrZiavat’ poziadavky
na zdravotn
nezavadnost’ pozivatin
pri vyrobe hotovych
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pokrmov a pri
manipulécii s
hotovymi pokrmami v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania,*“ § 51
upravuje povinnosti
fyzickych osob, tzn.
fyzickych osob
nepodnikatel'ov, v
aplikacnej praxi sa
stretavame s ich
¢innost'ou, preto je
potrebné aby aj tieto
osoby dodrziavali
pracovné postupy a
zasady spravnej
hygienickej praxe pri
vyrobe a manipulécii s
potravinami,
pokrmami alebo
napojmi.

Zaver:
preklasifikované na O
pripomienku

SPPK
Slovenska
pol'nohospodarsk
a a potravinarska
komora

¢L. I bod 189, § 56 ods. 1

V § 56 ods. 1 pozadujeme vypustit’ pism. q) bez ndhrady. Ide o
spravny delikt podl'a § 28 ods. 2 pism. p) aktualne upraveny v
zakone €. 152/1995 o potravinach.

Nesuhlasime. Ide iba o
precizovanie terajSicho
textu v zdkone:

m) ohrozi alebo porusi
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zdravotnu nezavadnost’
pozivatin a hotovych
pokrmov v
zariadeniach
spolo¢ného
stravovania.

V aplikacnej praxi sa
stretavame s fyzickymi
osobami-
nepodnikatel'mi, ktori
sa dopustaju
priestupkov.
Vypustenim by
hygienici spadajici
pod iné rezorty
nemohli takéto osoby
riesit’ v priestupkovom
konani.

Zaver:
preklasifikované na O
pripomienku

SPPK
Slovenska
pol'nohospodarsk
a a potravinarska
komora

¢l. IT bod 221, priloha 3 bb
Pozadujeme vypustit’ bod B bez ndhrady vzhl'adom na zdsadnu
pripomienku k ¢l. I bod 47, § 15 ods. 1 pism. f).

Nesthlasime s
uvedenym, pretoze
odborna sposobilost’ je
dolezitym
predpokladom pre
zachovanie vysokej
urovne ochrany
zdravia a predstavuje
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vyznamny preventivny
faktor pred zaCatim
vykonu
epidemiologicky
zavaznej ¢innosti.
Zohl'adnili sme
epidemiologicku
zavaznost’ pri vyrobe,
manipulacii alebo
umiestneni na trh
potravin, pokrmov
alebo népojov pri
predchadzajucich
novelach a menej
rizikové ¢innosti maju
vynimku. Nie je
mozné nahradzat’
odbornu spdsobilost’
priebeZnymi
Skoleniami PPP. Doraz
je na preventivne
nastavenie systému
ochrany zdravia, nie
represivne ukladanie
sankcii, ked’ uz doslo k
poruseniu povinnosti.
Jedna sa o povinnost’
fyzickej osoby, nie
prevadzkovatel’a. Je to
aj ochrana
prevadzkovatel’a, aby
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do systému prichadzali
osoby, ktoré maju
odborné vzdelanie a
postacuje ich zaskolit
v zmysle povinnosti
PPP.

zaver rozporového
konania: rozpor trva

SPPK ¢L. 1T bodu 221, priloha 3 bb
Slovenska V prilohe 3bb v Casti B. a v d’al$ich suvisiacich castiach
pol'nohospodarsk pozadujeme zosuladit’ nazvy Studijnych a u¢ebnych odborov
a a potravinarska vzdelévania so znenim vyhlasky Ministerstva skolstva, vedy,
komora vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 287/2022 Z. z. o
sustave odborov vzdeldvania pre stredné Skoly a o vecnej
posobnosti k odborom vzdeldvania. Zaroven pozadujeme v
pripade odborov vzdelavania zo skupiny odborov 29
Potravinarstvo akceptovat’ vSetky odbory vzdeldvania vo
vSetkych stupnioch vzdelavania (nizSie odborné vzdelanie,
stredné odborné vzdelanie, Gplné stredné odborné vzdelanie,
vyssie odborné vzdelanie) bez vynimky. V stvislosti s tym
odporti¢ame v prilohe 3bb uviest’ len skupinu odborov
vzdelavania 29 potravinarstvo bez vypisovania jednotlivych
odborov vzdelavania s odvolanim sa na platnt vyhlasku o
sustave odborov vzdeldvania pre stredné Skoly a o vecnej
posobnosti k odborom vzdelavania.
SPPK Cl. I bod 94 Neakceptované.
Slovenska V § 30 ods. 1 pism. b) navrhujeme upravit’ znenie nasledovne: Uvedena pripomienka
pol'nohospodarsk ,»b) zabezpecit’ postdenie zdravotného rizika z expozicie bola rieSend s
a a potravinarska faktorom prace a pracovného prostredia a na zaklade tohto pripomienkujucim
komora posudenia zabezpecit’ vypracovanie posudku o riziku s subjektom dna

kategorizaciou prac z hl'adiska zdravotného rizika v spolupraci

13.12.2023 na
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so zmluvnym lekarom zamestnavatel'a alebo pracovnou
zdravotnou sluzbou podl'a § 30a ods. 3 prostrednictvom
elektronického systému na webovom sidle uradov verejného
zdravotnictva,

Odoévodnenie: V zmysle aktudlne platnej legislativy je
zamestnavatel’ povinny zabezpecit’ postidenie zdravotného rizika
z expozicie faktorom prace a pracovného prostredia na
pracovisku raz za 24 mesiac (ak zamestnanci vykonavaju pracu
zaradenu do druhej kategorie) alebo raz za 12 mesiacov (ak
zamestnanci vykonavaju pracu zaradenu do tretej alebo Stvrtej
kategorie). Postudenie zdravotného rizika vykonavaju subjekty
vykondavajuce pracovnu zdravotnu sluzbu, a to na ucet
zamestnavatel'a. Sluzby poskytované tymito subjektami st rozne
a rovnako tak nie je zjednotena ani vyska poplatku za pracovnu
zdravotnt sluzbu. Z pohl'adu zamestnavatelov je to to zbytocna
administrativna a sucasne aj naro¢na financna zat'az. Kazdy
zamestnanec je povinny pred nastupom do prace absolvovat
vstupnu preventivnu prehliadku u lekara pred nastupom do
préace. Drviva vicSina zamestnavatelov ma zazmluvneného
vlastného lekara, ktory vykonava aj preventivne prehliadky vo
vztahu k praci a posudzuje zdravotni spdsobilost’ na pracu.
Takyto lekar ma pravidelny kontakt s podnikatel'skym
subjektom, v coho dosledku ziskava vedomosti o podmienkach
na pracovisku a dokaZe prezumovat’ mozné zdravotné rizika,
ktoré z danej prace moézu hrozit'. Z toho dévodu ma lekér a
prostrednictvom neho aj zamestnavatel’ najlepsi prehl'ad o
zdravotnych rizikach vyplyvajucich z pracovného prostredia na
pracovisku. Na druhej strane, subjekt vykonavajici pracovnu
zdravotnu sluzbu je v kontakte so zamestnancami, ako aj so

rozporovom konani k
navrhu zakona, ktorym
sa menia a dopliaju
niektoré zdkony v
suvislosti so
zlepSovanim
podnikatel’ského
prostredia a
znizovanim
administrativnej
zataze. Vtedy
pripomienkujuci
subjekt odstupil od
zasadnej pripomienky
a preklasifikoval ju na
obycajnu.

Nasledne 17.6.2024
dal UVZ SR podrobné
vysvetlenie pre MH
SR k rovnakej
poziadavke v ramci
navrhu regulécii
zahrnutym pre MZ SR
do Registra ex post na
II. polrok 2024.

Na zéklade tohto
vyjadrenia MH SR
nezaradil tato
poziadavku do
Registra ex post II.
2024.
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zamestnavatel'om len raz za rok, pripadne raz za dva roky. Z
toho dovodu zastavame nazor, ze posudenie zdravotného rizika z
expozicie faktorom prace a pracovného prostredia na pracovisku
dokaze najobjektivnejsie posudit’ zamestnavatel’ v sucinnosti s
lekarom. Zaroven sme toho nazoru, povinnost’ vo forme
vyuzivania zdravotnej pracovnej sluzby je pre zamestnavatel'ov
zbyto¢né financné a Casové zat'azenie.

Opakovane sa
zasadnymi
pripomienkami ziada
to, ¢o uz bolo
prerokovangé.

Slovenska republika uz
v minulosti vykonala
zmeny v zabezpeceni
pracovnej zdravotnej
sluzby na zaklade
ziadosti
podnikatel'skych
subjektov, za ktoré jej
Eurépska komisia
dvakrat zaslala
formélnu vyzvu o
poruseni rAmcovej
smernice.

Pracovné zdravotna
sluZba je sucast'ou
preventivnych a
ochrannych sluzieb pre
zamestnavatela, tak
ako
bezpecénostnotechnicka
sluzba. Spolupraca s
preventivnymi a
ochrannymi sluzbami
je pre zamestnavatela
povinna v oblasti
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ochrany zdravia pri
praci aj bezpecnosti pri
praci.

V § 30 ods. 1 pism. b)
zakona €. 355/2007 Z.
z. sa uvadza, ze
zamestnavatel
zabezpeci postudenie
zdravotného rizika pri
praci v spolupraci s
pracovnou zdravotnou
sluzbou podl'a § 30a
ods. 3.V § 30a ods. 3
sa uvadza:

Pracovnu zdravotnu
sluzbu vykonavaju

a) lekar so
Specializaciou v
Specializa¢nom odbore
vSeobecné lekarstvo,
klinické pracovné
lekarstvo a klinicka
toxikologia, pracovné
lekarstvo, preventivne
pracovné lekarstvo a
toxikologia, sluzby
zdravia pri praci alebo
verejné zdravotnictvo,
b) verejny zdravotnik,
alebo

¢) zdravotnicki
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pracovnici v time
pracovnej zdravotnej
sluzby.

Teda uz davno je
legislativne mozné,
aby zamestnavatel
spolupracoval napr. iba
s lekarom, alebo iba s
verejnym
zdravotnikom (tam,
kde nie st vyhlasené
rizikové prace). Tam,
kde su vyhlasené
rizikové prace,
posudzuje zdravotné
riziko pri préci tim
pracovnej zdravotnej
sluzby s vydanym
opravnenim, pricom
najmensi tim je lekéar +
verejny zdravotnik. Je
dolezité podotknut’, ze
vSetky formy
pracovnej zdravotnej
sluzby st ,,na ucet*
zamestnavatel’a,
rovnako ako aj iné
sluzby zmluvného
lekara, rovnako ako aj
bezpecénostny technik,
ekondém, uctovnik,
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personalista a
podobne. Ziadna zo
sluzieb nie je
zamestnavatel'ovi
poskytovana zadarmo,
bezodplatne.

Sluzby mézu byt’
poskytované internymi
zamestnancami, alebo
externe
dodévatel'skym
sposobom. To plati aj
pre pracovnu
zdravotnu sluzbu, tiez
moze byt
zabezpecovana
vlastnym
zamestnancom (tiez
nie bezodplatne), alebo
dodavatel'skym
sposobom (§ 30a ods.
4 zékona €. 355/2007
Z.2.).

Mame teda zato, ze v
pripomienke sa Ziada
nieco, o uz je
legislativne zavedené,
len to treba vyuzit.
Zamestnavatel’ moze
vyuzit’ sluzby lekara aj
na posudzovanie
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zdravotného rizika pri
praci. Tento lekar musi
byt legislativne
zahrnuty pod
systém/platformu
pracovnej zdravotnej
sluzby, aby boli zrejmé
jeho povinnosti a
napln ¢innosti, aby tak
bola splnena
poziadavka rdmcovej
europskej smernice na
odborne sposobilu
osobu v systéme
preventivnej a
ochrannej sluzby. Tym
nedochéadza k
ziadnemu navyseniu
zat'azenia
podnikatel’ského
prostredia — ani
finan¢ného ani
administrativneho.
Stale ide o jednu
osobu, ktorej treba
zaplatit’ za presne
legislativne urcent
¢innost’.

Pre zamestnancov
vykonavajucich prace
v kategorii 1 alebo 2
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moze vykonavat
lekarske preventivne
prehliadky vo vztahu k
praci aj vSeobecny
lekar mimo systému
pracovnej zdravotnej
sluzby, ale takyto lekar
nemoze posudzovat’
zdravotné riziko pri
préci, pretoze tym, ze
je mimo systému
pracovnej zdravotnej
sluzby, nepozna
pracovisko, pdsobi iba
vo svojej ambulancii,
vykonéva iba
prehliadky. Pritom
zaradenie do systému
pracovnej zdravotnej
sluzby takéhoto lekara
spravidla ni¢ nestoji,
iba bezplatné ohléasenie
Uradu verejného
zdravotnictva SR,
ktory ho zaradi do
zoznamu subjektov
poskytujicich
pracovnu zdravotni
sluZbu pre kategoriu
prace 1 alebo 2. V
tomto zozname uz je
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cca 400 lekarov a
verejnych
zdravotnikov, ich
pomer je 50:50.
Ohlasen¢ PZS (kat. 1 a
2):
https://www.uvzsr.sk/
web/uvz/4436
Opravnené PZS (kat. 1
az 4):
https://www.uvzsr.sk/
web/uvz/4438

Na zaver si dovol'ujem
uviest’ na spravnu
mieru niektoré
konkrétne tvrdenia
pripomienkujiiceho
subjektu:

Chybné tvrdenie: ,,nie
je zjednotend vyska
poplatku za pracovnu
zdravotnu sluzbu.*
Spravne znenie:
Poplatok za pracovnu
zdravotnt sluzbu
neexistuje, iba za
konkrétne ukony
(posudenie
zdravotného rizika,
posudok o riziku,
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lekarska preventivna
prehliadka vo vzt'ahu k
praci, poradenstvo, vid’
§ 30a ods. 2 zakona €.
355/2007 Z. z.). Teda
neplati sa pracovne;j
zdravotnej sluzbe za
jej existenciu, ale za
konkrétny
ukon/sluzbu, ktora
zamestnavatel'ovi
poskytne, napriklad
konkrétny posudok o
riziku. Cinnost’
pracovnych
zdravotnych sluzieb
nie je finan¢ne
regulovana, rovnako
ako ani ¢innost’
bezpecnostnotechnicky
ch sluzieb,
podnikovych lekérov,
ekondémov, uctovnikov,
daflovych poradcov a
podobne.

Chybné tvrdenie:
,,Kazdy zamestnanec
je povinny pred
nastupom do prace
absolvovat’ vstupnu
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preventivnu prehliadku
u lekara pred nastupom
do prace.*

Spravne znenie: Nie je
pravda, Ze kazdy
zamestnanec musi
absolvovat’ lekarsku
preventivnu prehliadku
vo vzt'ahu k praci pred
nastupom do prace. § 6
ods. 1 pism. o) zdkona
¢. 124/2006 Z. z.
uvadza, ze
zamestnavatel je
povinny zarad’ovat’
zamestnancov na
vykon prace so
zretelom na ich
zdravotny stav, najméa
na vysledok postidenia
ich zdravotnej
spdsobilosti na
pracu,6aa)... Tu je
dolezity legislativny
odkaz 6aa na § 30e
zakona €. 355/2007 Z.
z., ktory ustanovuje,
kde a kedy su povinné
lekarske preventivne
prehliadky vo vztahu k
praci:
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- U zamestnancov
vykonavajucich
rizikovu pracu v
kategorii 3 a 4,

- ak to vyzaduje
osobitny predpis
(napriklad Zakonnik
prace pri praci v noci),
- pri opakovanom
vyskyte choroby z
povolania u rovnakej
profesie na tom istom
pracovisku,

- ak pracu v kategorii
2, 3 a 4 zamestnanec
nevykonaval viac ako
Sest’ mesiacov zo
zdravotnych dovodov,
- ak vykonava pracu
zaradenu do druhej
kategoérie pri expozicii
karcinogénnym
faktorom,
mutagénnym faktorom
alebo reprodukc¢ne
toxickym faktorom.

Chybné tvrdenie:
,,Drviva vac¢sina
zamestnavatel'ov ma
zazmluvneného
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vlastného lekara, ktory
vykonava aj
preventivne prehliadky
vo vztahu k praci a
posudzuje zdravotnu
spoOsobilost’ na pracu.
Spravne tvrdenie:
Vel'ké mnozstvo
zamestnavatel'ov
posiela zamestnancov
na lekarske
preventivne prehliadky
vo vztahu k praci k ich
obvodnym
vSeobecnym lekarom.
Takyto lekdr vykonava
iba prehliadky,
neposudzuje pracovné
podmienky, nie je to
jeho povinnost'.
Mnozstvo
zamestnavatel'ov ma
ale zazmluvneného
lekara na poskytovanie
pracovnej zdravotnej
sluzby pre kategoriu 1
a 2, ktory ma
vykonavat’ lekarske
preventivne prehliadky
vo vztahu k praci aj
posudzovanie
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zdravotného rizika pri
praci, vyplyvajlce z
pracovnych
podmienok.

Preto nerozumieme,
kde je problém.

Chybné tvrdenie:

,» lakyto lekar (ktory
vykonava aj
preventivne prehliadky
vo vztahu k praci a
posudzuje zdravotnu
spdsobilost’ na pracu)
ma pravidelny kontakt
s podnikatel'skym
subjektom, v ¢oho
dosledku ziskava
vedomosti o
podmienkach na
pracovisku a dokaze
prezumovat’ mozné
zdravotné rizika, ktoré
z danej prace mozu
hrozit’.*

Spravne tvrdenie: Ak
by na ziskavanie
vedomosti o
podmienkach na
pracovisku stacil
kontakt lekara so
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zamestnavatel'om,
neboli by potrebné
Specializacie a vobec
medicinske odbory ako
klinické pracovné
lekarstvo, preventivne
pracovné lekarstvo,
hygiena a
epidemiologia, verejné
zdravotnictvo a
podobne. Na
posudenie zdravotného
rizika pri praci davno
nestaci predpokladanie
alebo odhad mozného
zdravotného rizika,
tym dochadza k
najc¢astejSim chybam,
ktoré v konecnom
dosledku zvysuji
vydavky
zamestnavatel'ov:

- z dovodu nespravne,
nedostatocne alebo
neucinne navrhnutych
opatreni na ochranu
zdravia, alebo naopak
prehnanych
odporuacani,

- zavadzanim
zamestnavatel'a na
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vykonavanie
lekarskych
preventivnych
prehliadok vo vztahu k
praci u vSetkych
zamestnancov,

- na odstupné zo
zdravotnych dovodov,
alebo

- na chorobu z
povolania.

Eurépske smernice a
slovenské pravne
predpisy obsahuju ku
kazdému faktoru prace
expozicné limity, ktoré
je potrebné na
prislusnych poziciach
objektivizovat,, resp.
dokazat’ a v posudku o
riziku podl'a nich
presne posudit’ mieru
zdravotného rizika v
stilade so stivisiacimi
pravnymi predpismi.
Zamestnavatel’ musi
dostat’ mieru
zdravotného rizika na
urovni dokazu, aby
presne vedel, ¢i naozaj
ma rizikovl pracu,
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ktora zvysuje jeho
vydavky, alebo ju
nema, pripadne aké
presne cielené
opatrenia zaviest, aby
rizikovu pracu
eliminoval. Takyto
exaktny pristup
nevyzaduju iba
europske smernice, ale
aj samotni
zamestnavatelia.
Ziadny zamestnavatel’
by sa nemal uspokojit’
s celoplosnym
platenim lekéarskych
preventivnych
prehliadok vo vztahu k
praci na zaklade
»predpokladania®
mozného zdravotného
rizika. MozZno ich plati
zbytocne. Pretoze ak
nie je dosledne
posudené zdravotné
riziko (druh expozicie
a jeho intenzita), nie je
¢asto ani prehliadka
cielend z hl'adiska
naplne a obsahu na to,
na ¢o by mala byt’. A
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pritom by mozno
stacilo jedno
posudenie zdravotného
rizika za dva roky a
prehliadky by mozno
neboli povinné (zavisi
od konkrétneho
pracoviska a
expozicie).

Chybné tvrdenie: ,,Na
druhej strane, subjekt
vykondvajuci pracovni
zdravotnu sluzbu je v
kontakte so
zamestnancami, ako aj
so zamestnavatelom
len raz za rok,
pripadne raz za dva
roky. Na zéklade
skusenosti z praxe teda
mozeme konstatovat’,
Ze pracovna zdravotna
sluZba nie je G€innym
nastrojom posudenia
zdravotného rizika na
pracovisku.*

Spravne tvrdenie:
Subjekt vykonavajuci
pracovnl zdravotni
sluZbu je v kontakte so
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zamestnavatel'om,
resp. s pracoviskom
tol’ko, kol’ko mu
umozni zamestnavatel’
(§ 30 ods. 5 zakona €.
355/2007 Z. z.). Treba
si uvedomit’, ze
zamestnavatel si
nastavuje zmluvné
podmienky na
vypracovanie
konkrétneho
dokumentu — posudku
o riziku. Kol'ko
navstev to bude
vyzadovat’, teda bude
v cene posudku o
riziku, resp. aky bude
jeho vzt'ah a
komunikacia s
pracovnou zdravotnou
sluZzbou (napr. s
lekarom pracovnej
zdravotnej sluzby) je
vecou dohody,
zmluvného nastavenia.
Aj so ,,zmluvnym*
lekarom komunikuje
na zaklade zmluvne
dohodnutych
podmienok; ani
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»zmluvny* lekar
Zrejme nevypracuje
posudok o riziku
zadarmo. Stale
hovorime o tom istom
— 0 jednej osobe, ktora
vypracuje posudok o
zdravotnom riziku pri
praci, aj vykona
lekérsku preventivnu
prehliadku vo vzt'ahu k
praci.

Tvrdenie, ze pracovna
zdravotna sluzba nie je
ucinnym nastrojom
posudenia zdravotného
rizika na pracovisku, je
presne na takej urovni,
ako keby niekto tvrdil,
Ze ten, kto sa venuje
iba uctovnictvu a
daniam, nie je
ucinnym nastrojom na
vypracovanie
daflového priznania.
Na zaver opakujem, je
zrejmé, ze v
opakovanych
pripomienkach sa
ziada nieco, €o uz je
legislativne zavedené.
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SPPK
Slovenska
pol'nohospodarsk
a a potravinarska
komora

CI. I Novy novelizaény bod k § 30 a § 30a

Navrhujeme umoznit’ zamestnavatel'om, aby sa sami rozhodli, ¢i
chcu vypracovat’ postudenie zdravotného rizika z expozicie
faktorom prace a pracovného prostredia na pracovisku v zmysle
§ 30 ods. 1 pism. ¢):

a. sami v su¢innosti so zmluvnym lekarom zamestnavatela alebo
b. posudenie ponechaji na pracovnu zdravotnu sluzbu.

Odovodnenie: V zmysle aktudlne platnej legislativy je
zamestnavatel’ povinny zabezpecit’ postidenie zdravotného rizika
z expozicie faktorom prace a pracovného prostredia na
pracovisku raz za 24 mesiac (ak zamestnanci vykonavaju pracu
zaradenu do druhej kategorie) alebo raz za 12 mesiacov (ak
zamestnanci vykonavaju pracu zaradent do tretej alebo Stvrtej
kategoérie). Posudenie zdravotného rizika vykonavaji subjekty
vykonévajuce pracovnu zdravotn sluzbu, a to na tcet
zamestnavatel'a. Sluzby poskytované tymito subjektami su rozne
a rovnako tak nie je zjednotend ani vySka poplatku za pracovnu
zdravotnt sluzbu. Z pohl'adu zamestnavatel'ov je to to zbytocna
administrativna a sucasne aj naro¢na financna zat'az. Kazdy
zamestnanec je povinny pred nastupom do prace absolvovat’
vstupnu preventivnu prehliadku u lekéra pred nastupom do
prace. Drviva via¢sina zamestnavatel'ov ma zazmluvneného

Zaver rozporového
konania dna
30.6.2025:
Pripomienkujaci
subjekt odstupil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.
Neakceptované. Nad
ramec novely zdkona.
Vyhodnotenie detto
predchadzajica
pripomienka.

Rozpor s ramcovou
eurdpskou smernicou
89/391.

Pracovné zdravotna
sluzba je sticastou
ochrannych a
preventivnych sluzieb
pre zamestnavatel’a,
podobne ako
bezpecénostnotechnicka
sluzba. Spolupraca s
ochrannymi a
preventivnymi
sluzbami je pre
zamestnavatel’a
povinna v oblasti
ochrany zdravia pri
praci aj bezpecnosti pri
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vlastného lekara, ktory vykonava aj preventivne prehliadky vo
vztahu k praci a posudzuje zdravotnt spdsobilost’ na pracu.
Takyto lekar ma pravidelny kontakt s podnikatel'skym
subjektom, v ¢oho ddsledku ziskava vedomosti o podmienkach
na pracovisku a dokdze prezumovat’ mozné zdravotné rizika,
ktoré z danej prace mézu hrozit. Z toho dovodu ma lekar a
prostrednictvom neho aj zamestnavatel’ najlepsi prehlad o
zdravotnych rizikach vyplyvajacich z pracovného prostredia na
pracovisku. Na druhej strane, subjekt vykonavajici pracovnii
zdravotnu sluzbu je v kontakte so zamestnancami, ako aj so
zamestnavatel'om len raz za rok, pripadne raz za dva roky. Z
toho dovodu zastdvame nazor, ze posudenie zdravotného rizika z
expozicie faktorom prace a pracovného prostredia na pracovisku
dokaze najobjektivnejsie posudit’ zamestnavatel’ v si¢innosti s
lekarom. Zaroven sme toho nazoru, povinnost’ vo forme
vyuzivania zdravotnej pracovnej sluzby je pre zamestnavatel'ov
zbytocné financné a ¢asové zat'azenie.

praci.

Zavedeny systém
pracovnej zdravotnej
sluzby (PZS)
umoziuje, aby PZS
vykonaval aj
samostatne lekar, ale
musi byt’ sucastou
systému pracovnych
zdravotnych sluzieb
(ohléasenie bez
spravneho poplatku).

Teda opakovane sa
zasadnymi
pripomienkami ziada
to, o uz je v pravnom
poriadku zavedené.

Zaver rozporového
konania dna
30.6.2025:
Pripomienkujuci
subjekt odstupil od
zasadnej pripomienky.
Rozpor bol
odstraneny.

U0OO0U SR
Urad na ochranu
osobnych udajov

K vlastnému materialu CL. I. bod 48 k § 16p ods. 1pism e) a
ods. 4 pism. b)
Navrhujeme vypustit’ spractivanie tidaja o ,,miesto narodenia“.
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Slovenske;j Odovodnenie:

republiky S ohl'adom na zdsadu minimalizacie udajov podla ¢l. 5 ods. 1
pism. c¢) nariadenia 2016/679 spractivanie informacie o mieste
narodenia nepovazujeme nevyhnutné na dosiahnutie tcelu
nezamenitel'nej identifikacie dotknutej osoby v osvedceni.

UOOU SR K vlastnému materialu CL I. bod 220 priloha 3a, bod 221

Urad na ochranu
osobnych udajov
Slovenskej
republiky

priloha 3b a priloha 3bb, bod 222 priloha 3g
Navrhujeme vypustit’ vo vzorovych dokladoch v prilohach daj
0 ,,miesto narodenia®.

Odovodnenie:

S ohl'adom na zasadu minimalizacie udajov podla ¢l. 5 ods. 1
pism. c¢) nariadenia 2016/679 spracuvanie informacie o mieste
narodenia nepovazujeme nevyhnutné na dosiahnutie ucelu
nezamenitel'nej identifikéacie dotknutej osoby v osvedceniach,
ktoré sa vypracuju podl'a priloh.

Verejnost’
Verejnost’

CL 1§20 ods. 1
Stucasné znenie §20 Vnutorné prostredie budov

(1) Vnutorné prostredie budov musi spiiat’ poziadavky na
tepelno-vlhkostni mikroklimu, vetranie a vykurovanie,
poziadavky na osvetlenie, preslnenie a na iné druhy optického
Ziarenia.

Navrhované znenie §20 Vnutorné prostredie budov

(1) Vniitorné prostredie budov musi spiiiat’ poziadavky na
tepelno-vlhkostni mikroklimu, vetranie a vykurovanie, stavebnu
a priestorovu akustiku76)77), poziadavky na osvetlenie,
preslnenie a na iné druhy optického Zziarenia.

Kontrola stavebnej a
priestorovej akustiky
je v kompetencii
stavebnych uradov. Ide
o konStruk¢né
naleZitosti
zhotovovania stavieb,
ktoré rieSia stavebné

predpisy.
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Verejnost’
Verejnost’

UNMSSR
Urad pre
normalizaciu,
metrologiu a

76) STN 73 0532-2 Akustika. Hodnotenie zvukovoizolacnych
vlastnosti budov a stavebnych konstrukeii. Cast’ 2: Poziadavky.

76) STN 73 0527 Akustika. Projektovanie v odbore priestorove;j
akustiky. Priestory pre kulturne a Skolské ucely. Priestory pre
verejné ucely. Administrativne pracovne.

CL. 1§20 ods. 1

(1) Vniitorné prostredie budov musi spinat’ poziadavky na
tepelno-vlhkostni mikroklimu, vetranie a vykurovanie,
poziadavky na osvetlenie, preslnenie a na iné druhy optického
Ziarenia.

Navrhované znenie §20 Vnutorné prostredie budov

(1) Vnutorné prostredie budov musi spiiiat’ poziadavky na
tepelno-vlhkostnt mikroklimu, vetranie a vykurovanie, stavebn
a priestorovu akustiku76)77), poziadavky na osvetlenie,
preslnenie a na iné druhy optického ziarenia.

76) STN 73 0532-2 Akustika. Hodnotenie zvukovoizolacnych
vlastnosti budov a stavebnych konstrukeii. Cast’ 2: Poziadavky.
77) STN 73 0527 Akustika. Projektovanie v odbore priestorovej
akustiky. Priestory pre kulturne a Skolské ucely. Priestory pre
verejné Ucely. Administrativne pracovne.

nad ramec vlastného materialu

Poznamku pod ¢iarou k odkazu 24u odporac¢ame upravit’
nasledovne: ,,Napriklad STN EN 12926 Chemikalie pouzivané
pri uprave vody na pitnti vodu. Peroxodisiran sodny (75 8165),

Kontrola stavebnej a
priestorovej akustiky
je v kompetencii
stavebnych uradov. Ide
o konstruk¢né
nalezitosti
zhotovovania stavieb,
ktoré riesia stavebné

predpisy.
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skuSobnictvo

STN EN 14805 Chemikalie pouzivané pri uprave vody na pitna

Slovenske;j vodu. Chlorid sodny na elektrochloraciu na mieste (75 8166),
republiky STN EN ISO 19458 Kvalita vody. Odber vzoriek na
mikrobiologicku analyzu (ISO 19458) (75 7770) a pod.*.
Ododvodnenie: Dosiahnutie stiladu s Legislativnymi pravidlami
vlady SR pri uvadzani odkazov na technické normy.
UNMSSR nad ramec vlastného materialu
Urad pre V ¢l. I odporacame doplnit’ novy bod, ktorym sa meni
normalizaciu, poznamka pod ¢iarou k odkazu 14 nasledovne: "14) zakon ¢.
metrologiu a 157/2018 o metroldgii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
skasobnictvo v zneni neskorSich predpisov®.
Slovenskej
republiky Odévodnenie: Zosuladenie s aktudlne platnym pravnym
predpisom. Zakon €. 142/2000 Z. z. o metroldgii a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov bol
zruSeny a nahradeny zdkonom ¢. 157/2018 o metrologii a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov.
MZVEZ SR Odoslané bez pripomienok
Ministerstvo
zahrani¢nych
veci a
eurdpskych
zalezitosti
Slovenskej
republiky
NBS Odoslané bez pripomienok
Nérodna banka
Slovenska
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NBU Odoslané bez pripomienok
Narodny
bezpecnostny
urad

PMUSR Odoslané bez pripomienok
Protimonopolny
urad Slovenskej
republiky
UJDSR Odoslané bez pripomienok
Urad jadrového
dozoru
Slovenskej
republiky
UPVSR Odoslané bez pripomienok
Urad
priemyselného
vlastnictva
Slovenskej
republiky

Uvo Odoslané bez pripomienok
Urad pre verejné
obstaravanie

SUSR Odoslané bez pripomienok
Statisticky urad
Slovenskej
republiky

Vznesené hromadné pripomienky

Podporo-

Subjekt vatelia

Pripomienka Vyh. Spoésob vyhodnotenia
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K materidlu neboli pridané hromadné pripomienky.

Sumarizécia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

O(

10.

11.

Subjekt

ANS — Asociacia nemocnic Slovenska

APZD — Asociacia priemyselnych zvdzov a dopravy

ASL SR — Asocidcia sukromnych lekdrov Slovenskej republiky
AZZZ SR — Asociacia zamestnavatelskych zvézov a zdruzeni
Slovenskej republiky

BBSK - Banskobystricky samospravny kraj

BSK — BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ

FNsP Zilina — Fakultnd nemocnica s poliklinikou Zilina
GPSR — Generalna prokuratira Slovenskej republiky

GR ZVJS — Generalne riaditel’stvo zboru vizenskej a justicnej
straze

KBS — Konferencia biskupov Slovenska

KOZSR — Konfederacia odborovych zvdzov Slovenskej republiky

Pripomienky
do terminu

3 (30, 0z)
3 (0o, 3z)
5 (50, 0z)
6 (0o, 62)
0 (0o, 0z)
1 (1o, 0z)
4 (40, 02)
1 (1o, 0z)
4 (40, 0z)
0 (0o, 0z)

11 3o, 82)

Pripomienky
po termine

0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)
0 (0o, 0z)

0 (0o, 0z)

Nemali
pripomienky

Vobec
nezaslali
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12. KSK - Kosicky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

13.  Klub 500 — Klub 500 14 (0o, 14z) 0 (0o, 0z)

14. MDSR — Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky 57 (310, 267) 0 (0o, 0z)

15. MFSR — Ministerstvo financii Slovenskej republiky 7 (30, 4z) 0 (0o, 0z)

16. MHSR — Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 3 (30, 02) 0 (0o, 0z)

17. MINCRS — Ministerstvo cestovného ruchu a Sportu Slovenske;j 2 (lo, 12) 0 (0o, 0z)
republiky

18. MIRRI SR — Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)
informatizécie Slovenskej republiky

19. MKSR — Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 1 (1o, 0z) 0 (0o, 0z)

20. MOSR — Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 2 (lo, 12) 0 (0o, 0z)

21.  MPRVSR - Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka 7 (0o, 7z) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

22.  MPSVRSR — Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny 6 (30, 32) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky

23.  MSSR — Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 6 (20, 42) 0 (0o, 0z)

24.  MVSR — Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 17 (130, 42) 0 (0o, 0z)

25.  MZSR — Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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26.  MZVEZ SR — Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
zalezitosti Slovenskej republiky
27. MSVVaMSR — Ministerstvo $kolstva,vyskumu,vyvoja a mladeze 16 (40, 122) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
28. MZPSR — Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
29. | NBS — Narodna banka Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
30. NBU — Nérodny bezpeénostny trad 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
31. NKUSR — Najvyssi kontrolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
32.  NSK — Nitriansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
33.  NSSR — Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
34.  OAPSVLUVSR — Odbor aproximacie prava sekcie vladnej 114 (1140, 0 (0o, 0z)
legislativy Uradu vlady SR 0z)
35. | PKS — Potravinarska komora Slovenska 15 (150, 0z) 0 (0o, 0z)
36. PMUSR - Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
37. | PSK — PreSovsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
38. RUZSR — Republikova Ginia zamestnavatelov 25 (80, 172) 0 (0o, 0z)
39. SKS8 — Samospravne kraje Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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40. SLS - Slovenska lekarska spolo¢nost’ 6 (60, 0z) 0 (0o, 0z)

41. SPPK - Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 9 (00, 9z2) 0 (0o, 0z)

42. SVSLPRK - Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
romske komunity

43.  SSHRSR — Sprava §tatnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

44. TSK — Trenciansky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

45. TTSK — Trnavsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

46.  UOOU SR — Urad na ochranu osobnych tdajov Slovenskej 2 (0o, 27) 0 (0o, 0z)
republiky

47.  UPVSR POaZE — Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
pre Plan obnovy a znalostni ekonomiku

48.  URSO — Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

49.  UpUPaVSR — Urad pre zemné planovanie a vystavbu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
republiky

50.  Verejnost’ — Verejnost’ 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)

51.  ZMOS — Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

52.  hlavné mesto — Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)

53. UDZS — Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
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54. UGKKSR - Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
republiky
55.  UJDSR — Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
56.  UMS — Unia miest Slovenska 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
57. UNMSSR - Urad pre normalizaciu, metrologiu a skugobnictvo 2 (20, 02) 0 (0o, 0z)
Slovenskej republiky
58.  UPVSR - Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
59.  UVO - Urad pre verejné obstaravanie 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
60. UVSR — Urad vlady Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
61. Ustavny sid SR — Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
republiky
62. SUSR — Statisticky tirad Slovenskej republiky 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z)
63. ZSK — Zilinsky samospravny kraj 0 (0o, 0z) 0 (0o, 0z) X
352 (231o0,
Spolu 1212) 0 (0o, 0z) 25
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